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SEXTA REUNI ON DE LAS PARTES EN EL PROTOCOLO
DE MONTREAL RELATI VO A LAS SUSTANCI AS QUE
AGOTAN LA CAPA DE OZONO

Nairobi, 6 y 7 de octubre de 1994

I NFORME DE LA SEXTA REUNI ON DE LAS PARTES EN EL PROTOCOLO
DE MONTREAL RELATI VO A LAS SUSTANCI AS QUE AGOTAN
LA CAPA DE OZONO

1. La Sexta Reuni 6n de las Partes en el Protocolo de Montreal relativo a
| as sustancias que agotan | a capa de ozono se celebr6 en | a sede de
Programa de | as Naciones Unidas para el Medio Arbiente en Nairobi |os dias
6 y 7 de octubre de 1994.

. APERTURA DE LA REUNI ON

2. La Sexta Reuni 6n de las Partes en el Protocolo de Montreal relativo a
| as sustancias que agotan |a capa de ozono fue inaugurada el jueves 6 de
octubre de 1994 a las 10.00 horas por el Sr. Bashir A Khodabux,

Vi cepresidente de la Quinta Reuni 6n de |l as Partes en el Protocolo.

A. Declaracion de la Sra. Elizabeth Dowdeswel |, Directora Ejecutiva
del Progranma de | as Naci ones Unidas para el Medio Anbiente y
Secretaria CGeneral de |la Sexta Reuni 6n de |as Partes
en el Protocolo de Montrea

3. La Sra. Elizabeth Dowdeswel |, Directora Ejecutiva del Prograna de |as
Naci ones Unidas para el Medi o Anbiente y Secretaria General de |a Reunio6n,
dio la bienvenida a | os del egados y recorddé que la Gltim vez que |las Partes
se habian reunido en Nairobi fue con ocasio6n de |a Tercera Reuni 6n de | as
Partes, en junio de 1991; desde entonces, habia aunmentado constantenente el
numero de Partes y, hasta la fecha, 139 Partes habian ratificado el
Protocolo de Montreal, 93 | a Enmi enda de Londres y 34 | a Enm enda de
Copenhague, que habia entrado en vigor el 14 de junio de 1994.

4. Refiri éndose a | a Ennmi enda de Copenhague, la Directora Ejecutiva hizo
hi ncapi € en la inportancia de ese instrunento, nediante el cual, a fines

de 1993, |os paises desarrollados habian elim nado por conpleto la
producci 6n y consunb de hal ones y, se esperaba que para fines de 1995, todas
|l as Partes que no operan al anparo del articulo 5 del Protocol o habrian
elimnado | a producci6n y consunp de los CFC. La reducci on del ritno de
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acumul aci 6n en |l a atnbsfera de sustancias artificiales que destruian |a capa
de ozono se podia atribuir directamente a | as nedi das adoptadas por |as
Partes en virtud del Protocolo de Montreal y sus Enmiendas. La Directora

Ej ecutiva agradeci 6 a | os Copresidentes del G upo de Evaluacion Centificay
a |l os expertos de 29 paises que habian col aborado en | a preparaci 6n de una
nueva eval uaci 6n cientifica reci entenente publicada sobre | os conoci m entos
actual es del agotamiento del ozono. Tanbi én agradecié al G upo de

Eval uaci 6n Tecnol 6gica y Econénmica y a |l os Conités de opci ones técnicas sus

Na. 94- 6423 171094 181094 /...
exhaustivas y constructivas reconendaci ones que, a su vez, habian permtido
al Gupo de Trabaj o de conposicion abierta reconendar a | as Partes que solo
apr obaran propuestas de usos esenci al es de sustancias control adas que

cont aban con el apoyo del Grupo de Eval uaci 6n Tecnol 6gi ca y Econdm ca.
Encareci 6 a | a Reuni 6n que se aprobaran Unica y excl usi vanente esos usos
esenci al es, sobre |la base de la viabilidad técnica y econdni ca del uso de
product os sustitutos.

5. La Directora Ejecutiva felicito a las Partes que habian cunplido
puntual mente con | os requisitos de presentaci 6n de datos y pidi6 a todas
aquél | as que todavia no habian presentado datos que |lo hicieran a |la mayor
brevedad posible. Tanbién sefial6 a | a atenci 6n de | a Reuni 6n el al arnante
atraso en las contribuciones al Fondo Miultilateral y a |os fondos
fiduciarios para el Convenio de Viena y el Protocolo de Montreal e instd a
todas las Partes a que pagaran |las contribuci ones pendi entes en su totalidad
tan pronto conmpb les fuera posible a fin de evitar el trastorno de |as

mil tiples activi dades destinadas a |a aplicaci é6n de | as deci si ones aprobadas
por las Partes y que pudi eran aprobarse en |a Reuni 6n en curso

6. Tras enunerar al gunas de | as principal es recomendaci ones fornul adas por
el Grupo de Trabaj o de conposicion abierta y por |a Reunién Preparatoria que
Il a Reuni 6n tenia ante si, la Directora Ejecutiva manifestd | a esperanza de

que la Reuni 6n | as aprobara todas. Con respecto al futuro, sefal6 |la

necesi dad de que se realizaran esfuerzos renovados e i nnovadores en materia
de intercanmbio de informaci 6n, fortal ecimento de | a capacidad y
transferencia de tecnologia a | os paises en desarrollo, |a necesidad de no
utilizar HCFC en | os casos en que fuera posible y |a necesidad de adoptar
nedi das deci sivas en relacién con los HCFC y el netilbronuro. Aunque se
habi a progresado mucho, era preciso que resurgieran | a cooperaci 6n nundi al e
iniciativa caracteristicas del pasado, incluso con nayor inpetu. No le

cabi an dudas de que, en el futuro, se aceleraria aun mas |a supresioén
gradual de | as sustancias destructoras del ozono.

B. Declaraci 6n del Presidente en funciones de |la
Qui nta Reuni 6n de | as Partes

7. El Sr. Bashir A. Khodabux, Vicepresidente de |a Quinta Reunion de
las Partes, dio la bienvenida a |os participantes y agradeci6 a la
Sra. Elizabeth Dowdeswel| y al personal del Progranma de |as Naci ones Uni das



UNEP/ OzL. Pro. 6/ 7
pagi na 3

para el Medio Anbiente |la | abor preparatoria de |a Sexta Reuni 6n de |as
Partes en el Protocolo de Montreal. En nonbre de |a Mesa saliente, tamnbién
agradeci 6 a la Secretaria la tarea realizada a lo largo del afio y |os
esfuerzos despl egados en | a preparaci 6n de | a Reuni 6n en curso, que, sin

| ugar a dudas, seria nuy fructifera

8. En relaci 6n con el aunento constante en |a cantidad de paises que
habian ratificado el Protocolo de Montreal y sus Enniendas, dijo que, el
ultimo afio, 14 paises mas habian ratificado el Protocolo, con lo cual e
total habia pasado a ser de 139 paises. Ms del 50% eran paises en
desarrollo y la idea de un Fondo Multil ateral destinado a proporcionar
recursos a | os paises en desarrollo se habia convertido en una realidad,
aunque su continuidad, conpb asi tanbi én, y no en nmenor nedida, el
mant eni m ento del flujo de contribuciones, conportaba un reto pernanente si
| a proteccion de |la capa de ozono habia de ser una tarea conpartida entre

| os paises en desarrollo y | os paises desarrollados. La cantidad de
participantes de | os paises en desarrollo en | os conmités de opci ones
técnicas y grupos de eval uaci 6n habia aunentado, dado que se habia
reconoci do que I os informes de esos comtés y grupos afectaban sobremanera a
todas | as naci ones.

9. El orador hizo nmenci 6n de | as reconmendaci ones del G upo de Trabajo de
conposi ci 6n abierta que |a Reunion tenia ante si, y en particular |la

i nportante reconmendaci 6n relativa a la cantidad |imtada de usos esenci al es,
para | os cual es no habia sustitutos adecuados o existencias disponibles de
sustanci as controladas. En su opinion, |a reconmendaci 6n era técnicanente
correcta e inportante para |la protecci 6n de |a capa de ozono

I1. CUESTI ONES DE ORGANI ZACI ON
A. Asistencia

10. Asistieron a |la Reunion representantes de |as siguientes Partes en e
Protocolo de Montreal: Al emania, Antigua y Barbuda, Arabia Saudita,
Argelia, Argentina, Australia, Austria, Bahamas, Bangl adesh, Bél gica,

Bot swana, Brasil, Bulgaria, Burkina Faso, Canerun, Canada, Chad, Chile,

Chi na, Col onbia, Comuni dad Europea, Costa Rica, Cdte d'lvoire, Croacia,
Cuba, Dinamarca, Egi pto, Estados Unidos de Angérica, Federaci 6n de Rusi a,
Filipinas, Finlandia, Francia, Ghana, Gecia, Quinea, Hungria, India,

I ndonesia, Iran (Republica Islamca del), Islandia, Israel, Italia, Jamaica,
Japoén, Jordania, Kenya, Kuwait, |a ex Republica Yugosl ava de Macedoni a,

Mal asi a, Mal awi, Ml divas, Malta, Mauricio, MXxico, Noruega, Nueva Zel andi a,
Pai ses Baj os, Pakistan, Perd, Polonia, Portugal, Reino Unido, Republica
Arabe Siria, Republica Unida de Tanzania, Republica Centroafricana
Republica de Corea, Runmania, Santa Lucia, Senegal, Seychelles, Sri Lanka,
Sudafrica, Suecia, Suiza, Swazilandia, Tailandia, Togo, Trinidad y Tabago,
Tur kneni stan, Turquia, Ucrania, Uganda, Uruguay, Venezuela, Zanbia y

Zi nbabwe.

11. Tanbi én asistieron representantes de | os siguientes Estados que no son
Partes en el Protocolo: Arnenia, Burundi, Estonia, Quinea Ecuatorial
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Letoni a, Lituania, Marruecos, Mingolia y |la Santa Sede.

12. Tanbi én asistieron representantes de | os siguientes 6rganos y

organi snos especi al i zados de | as Naci ones Uni das: Acuerdo CGeneral sobre
Arancel es Aduaneros y Conmerci o (GATT), Progranma de | as Naci ones Uni das para
el Desarrollo (PNUD), Progranma de |as Naci ones Unidas para el Medio

Anbi ente, O gani zaci 6n de | as Naci ones Unidas para el Desarrollo Industrial
(ONUDI ), Banco Mundi al .

13. Estuvieron tanbi én representadas |as sigui entes organi zaci ones

i ntergubernanental es: Autoridad |Intergubernanental de asuntos rel aci onados
con la sequia y el desarrollo, O ganizaci 6n de | a Unidad Africana (QUA).
Programa sobre el nedio anbiente del Mar Rojo y el CGolfo de Adén ( PERSGA)

14. Los siguientes 6rganos y organi snos tanbi én estuvi eron representados
por observadores: African Centre for Technol ogy Studies (ACTS),
Agricultural Research Consulting, Air-Conditioning and Refrigeration

Eur opean Associ ation (AREA), Alliance for Responsi bl e Atnospheric Policy,
Amigos de la Tierra, Arab Towns Organization, Asociacio6n de la Industria del
Metil bromuro del Japdn, Asociaci 6n Japonesa de |la Industria de |la
Refrigeracion y el Aire Acondici onado, Asoci aci 6n Japonesa para |a Higiene
de | os D solventes O orados, Asociacion Japonesa de Fabricantes de Productos
El éctricos, Centre for Science and Environment, Centro de Enlace para el
Medi o Anbiente (CEMA), Clinmate Network Africa, Conferencia Industrial del
Japon para |la Protecci 6n de |a Capa de Ozono, Consejo Europeo de |as
Federaci ones de la Industria Quimca (CEFIQ, Consejo |nternacional

sobre el Derecho del Medio Anbiente (CIDMA), Consorcio |nternacional de

Aer osol es Farmacéuti cos, Devel opnent Alternatives Network, Environmental

Def ense Fund, Ceneral Electrical Appliances, Green Africa Society
International, G eenpeace, Gujarat Fluorochem cal Limted, Hal ozone,

Hankook Shinwah Co. Ltd., Instituto de Investigaciones de |la Tecnol ogia
Industrial (ITRI), Instituto Wippertal, International M ning

Consultants Ltd. (IMCL), Japan Flow Gas Associ ation (JFG), Kenya Energy and
Envi ronnental Organi zati on (KENGO, Mazingira Institute, Methyl Brom de

d obal Coalition (MBGC), Pesticide Action Network, Pronobsol, Safe Alliance,
Safety Hi -Tech y Special Chenical Ind. Association.

B. Eleccion del Presidente, tres Vicepresidentes y el Relator

15. De conform dad con el parrafo 1 del articulo 21 del reglanento, en la
sesi 6n de apertura se eligi 6 por aclanaci 6n a | os siguientes menbros de |la
Mesa:

Presi dent e: Sr. Manuel Romay, Mnistro de Vivienda y Medio
Anbi ente, Uruguay (G upo de Estados de América
Latina y el Caribe)

Vi cepr esi dent es: Sr. Peter Chin, Mnistro Adjunto de Cencia y
Tecnol ogia, Malasia (G upo de Estados de Asia y el
Paci fi co)
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Sr. Alan Davis, Reino Unido (Grupo de Estados de
Eur opa occidental y otros Estados)

Sra. N. Kosazana Dl ami ni Zuma, Sudafrica (G upo de
Est ados de Africa)

Rel at or: Sr. Janusz Kozaki ewi cz, Polonia (G upo de Estados
de Europa oriental)

C. Aprobaci 6n del program

16. Un representante propuso que se afiadi era al programa provisional
(UNEP/ OzL. Pro. 6/ 1) un nuevo subtema 3 c¢) v) (Situacion de |as Partes con
econonias en transicio6n). La Reuni6n aprob6 |a enn enda.

17. Se aprobd, en su forma ennendada, el programa que figuraba en el
docunment o UNEP/ OzL. Pro. 6/ 1:

1. Apertura de |l a reunion:

a) Decl araci 6n de la Directora Ej ecutiva del Programa de | as Naci ones
Uni das para el Medio Anbiente (PNUMA);

b) Decl araci 6n del Presidente de |a Quinta Reunion de |as Partes.
2. Cuesti ones de organi zaci 6n:
a) El ecci 6n del Presidente, tres Vicepresidentes y el Relator;
b) Apr obaci 6n del prograng;
c) Organi zaci 6n de | os trabaj os;
d) Credenci al es de | os representantes.
3. Examen del informe de la Directora Ej ecutiva del PNUVA:

a) Aplicaci 6n de |l as decisiones de la Quinta Reuni én de |as
Partes;

b) Situaci 6n de la ratificaci 6n del Protocolo de Mntreal;

C) Cuestiones de aplicaci on:

i) Aplicaci 6n del Protocolo por las Partes;
ii) Conposi ci 6n del Conmité de Aplicacion;
iii) Aplicaci 6n de | as nmedi das conerciales con arreglo al
articulo 4 a | os Estados que no sean Partes en el
Pr ot ocol o;
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iv)
v)
d)
i)
ii)
iii)
e)
i)
i)
iii)
iv)
V)
Vi)
vii)
viii)
f)
9)
h)
i)

Si tuaci 6n de al gunos paises en desarrollo Partes en e
Protocol o respecto del articulo 5;

Situaci 6n de | as Partes con econonias en transicion.
Fondo Multilateral:

Exanmen con arreglo al parrafo 8 del articulo 5 de
Pr ot ocol o;

Exanmen para cunplir con los requisitos del parrafo 4 de
|a seccion Il de la decisioén |V/18;

Conposi ci 6n del Conmité Ej ecutivo;
Tecnol ogia y eval uaci 6n econémi ca:

Propuest as sobre usos esenci al es de | os hal ones para
1995;

Propuest as sobre usos esenci al es de otras sustanci as
control adas para 1996 y nas adel ante;

Alternativas a | a aplicacion de |os
hi dr ocl or of | uor ocar bonos ( HCFC);

Recuperaci 6n y recicl ado;

Est abl eci m ento de bancos de hal ones;

Pr oducci 6n acci dent al ;

Probl emas de definiciones del control del netil bronuro;

Li sta de productos que contienen sustanci as control adas
i ncl ui das en el anexo B;

O ros asuntos exam nados en | a Déci ma Reuni 6n del G upo de
Trabaj o de conposici 6n abierta de |las Partes;

Eval uaci 6n cientifica de los efectos en | a capa de ozono del
uso continuo de sustancias control adas recicl adas;

Presentaci 6n de infornaci 6n sobre el sumnistro de sustancias
controladas a |l as Partes que operan al anparo del parrafo 1
del articulo 5 del Protocolo de Montreal (parrafo 59 del
informe de la Quinta Reunion de |as Partes en el Protocol0);

Copresi dentes del Gupo de Trabajo de conposici 6n abierta de
las Partes en el Protocolo de Montreal
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4. Informe de |a Secretaria sobre la informaci 6n facilitada por |as
Partes de conform dad con los articulos 4, 7 y 9 del Protocol o de
Montreal y el informe del Comité de Aplicacién.

5. Exanen del informe del Presidente del Conmité Ejecutivo del Fondo
Mul tilateral para |a Aplicaci én del Protocol o de Mntreal

6. Informe financiero correspondiente a 1993 y presupuestos revi sados
para 1994 y 1995 y proyecto de presupuesto del Fondo Fiduciario
del Protocolo de Montreal para 1996

7. Fecha y lugar de cel ebraci 6n de |a Séptima Reuni 6n de | as Partes.
8. QG ros asuntos.
9. Apr obaci 6n del inforne.

10. dausura de la reunion.
D. Credencial es
18. La Mesa de |la Sexta Reuni on de |as Partes acepto6 | as credencial es de
| os representantes de 50 Partes que asistieron a la Sexta Reuni 6n de |as
Partes en el Protocolo. La Mesa tanbién aprobd provisionalnente |a
representaci 6n de 21 Partes en el entendimento de que enviarian |as
credenciales a la Secretaria en su nomento.

I'11. CUESTI ONES SUSTANTI VAS

A.  Presentaci 6n de infornes

19. E Dr. P. J. Aucanp, Copresidente del G upo de Eval uacion Cientifica,
informd de que el crecimento de | os CFC se habia hecho mas |lento, conp
resul tado de | as nedi das adoptadas por |as Partes en el Protocol o de
Montreal. Dijo tanbi én, sin enbargo, que |a destrucci é6n del ozono iba en
aunento y que continuaria aunentando durante | os proxinps afios. Hasta la
Gltima parte del proxino siglo no se volveria a los niveles "anteriores a
agujero en la capa de ozono". Se habia indicado a |as Partes que |as

opci ones para fortal ecer aln mas el Protocolo eran limtadas y que

probabl enente serian costosas y que el Grupo de Eval uaci 6n Tecnol égica y
Econdémi ca adn tenia que continuar estudi ando esa cuestion. A fines de
septienbre de 1994, el agujero en |la capa de ozono superaba ya | os

21 mllones de kil 6nmetros cuadrados con nivel es de ozono por debajo

de 100 uni dades Dobson, equivalente mas o nenos a un agotam ento del 70% vy
se preveia que enpeoraria aun més.

20. HE Dr. Jan C Van der Leun, Copresidente del G upo de Eval uaci 6n de | os
Ef ectos Anbientales, infornd sobre el estado de |la ciencia en relaci 6n con

esos efectos. La Evaluacion de |os Efectos de 1994 trataria del aunento de
la radiacion ultravioleta y sus consecuencias para | a salud humana y de | os
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ani males, las plantas terrestres, |os ecosistenas acuéaticos, los ciclos
bi ogeoquim cos, la calidad del aire y los materiales. La prediccion de
Grupo de Eval uaci on Gentifica de que |a capa de ozono se veria dafiada
durante al nenos 50 afios, se habia basado en supuestos bastante optim stas:
el pleno cunplinmento a nivel nmundial con |a Enm enda de Copenhague y que
no habria nuevas anenazas a |a capa de ozono en ese periodo. Incluso en esa
situaci 6n hipotética, habria efectos significativos y esos efectos serian
peores si | os supuestos no se cunplian por conpleto. Los efectos sobre e
medi o anbi ente segui an si endo una buena razén para no cejar en el enpefio de
proteger |a capa de ozono

21. Los Dres. Anderson y Kuijpers, Copresidentes del G upo de Eval uaci 6n
Tecnol 6gi ca y Econém ca, presentaron el infornme del Gupo. E Gupo de

Eval uaci 6n Tecnol 6gica y Econénmica y sus siete conités de opci ones técnicas
contaban con nas de 300 m enbros de 38 paises. Veintiddés Partes que eran
pai ses desarrol | ados habian presentado propuestas sobre usos esenciales. E
Grupo de Eval uaci 6n y sus conités de opci ones habian reconendado, por
consenso, | os usos para inhal adores de dosis nedi das, para el transbordador
espacial y los usos analiticos y de | aboratorio. No se habian reconendado
otras propuestas porque existian productos sustitutivos y alternativas o
porque | os usos podian satisfacerse con | as existencias di sponibles de
sustanci as destructoras del ozono, en | os afios propuestos. El G upo de

Eval uaci 6n y sus conités de opci ones técnicas no habian podi do reconendar

| os usos para | a fabricacion de silicona, goma clorada, cloro o

t er epht hal oyl di cl oruro porque existian alternativas, aunque entrafiaban
grandes costos y esfuerzos. Sin enbargo, al no estar bien cuantificadas |as
em si ones procedentes de esos procesos, el Grupo de Eval uaci 6n habi a
reconmendado que |las Partes exam naran |la posibilidad de tratarl os cono
"agentes de procesos" de forma simlar al uso pernmitido conp "nmaterias
primas" en tanto que el Gupo estudiaba el problenma. Las decisiones que se
adoptasen en la reunion incluirian tareas para el G upo de Eval uaci 6n
Tecnol 6gica y Econémi ca y sus conités de opciones técnicas con un cal endario
muy apretado y seria nuy Gtil que se presentaran solicitudes conpletas y
preci sas, que se ajustaran a los criterios de uso esencial. En el inforne
de marzo de 1994 se incluia informaci 6n técnica inportante sobre | a
recuperaci 6n y el reciclado, el confinamento, |a destruccion, el

est abl eci m ento de bancos de halones y | a producci 6n accidental. Se habian
exam nado tanbi én probl emas rel aci onados con | os HCFC y preocupaci ones de
paises en desarroll o que se actualizarian y anpliarian en los infornes de
novi enbre de 1994 y marzo de 1995

B. Decl araci ones

22. Hicieron declaraci ones representantes de 35 Estados, incluidos 2 que no
eran Partes, y dos organi zaci ones no gubernanent al es.

23. Varios representantes expresaron su agradeci mento por |a excelente
| abor de la Secretaria del Ozono, |las secretarias del Fondo Multilateral y
el PNUMA y | os grupos de eval uaci 6n.

24. Michos representantes val oraron positivanente |os |ogros del Protocolo
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de Montreal, y especial mnente su capaci dad de evol uci onar para seguir el
ritno de | os aconteci m entos. Al gunos sefial aron, sin enbargo, que en e
futuro el progreso dependeria del adecuado cunpliniento de |as obligaciones
de las Partes. Un representante conentd que un nunero cada vez mayor de
pai ses que operan al anparo del articulo 5 habia iniciado |a | abor de
reconversi on industrial y recogida de datos, y que al gunos habian hecho mas
de 1o que se les exigia. Varios representantes, sin enbargo, alertaron
sobre la tendencia a permtir que 6rganos subordi nados de | a Reuni 6n de | as
Partes restringieran o nodificaran en cual quier otro sentido | os deberes y
derechos de las Partes en virtud del Protocolo.

25. Muchos representantes expusieron |as activi dades naci onal es

desarroll adas en | a aplicaci 6n del Protocolo, y algunos de ellos indicaron
gque sus programas naci onal es se habian aprobado o estaban a punto de

conpl etarse. Varios representantes se refirieron, no obstante, a | as
mayor es dificultades con que tropezaban | os paises que operan al anparo del
articulo 5, especialnmente en lo relativo a |la recogi da de datos, que

pl ant eaba problemas a | a hora de presentar infornmes, y a |a adquisicion de
i nfornmaci 6n precisa y puntual sobre tecnol ogias alternativas.

26. Varios representantes alertaron contra |los peligros de la

aut osati sfacci 6n. Aun quedaba nucho por hacer. Aunque al gunos dat os
cientificos indicaban que el Protocol o ya estaba produci endo efectos
benefici osos, |os "agujeros" en |a capa de ozono eran nayores cada afio, y la
carga maxi ma de sustanci as destructoras del ozono en |a atmdsfera aun no se
habi a al canzado. Un representante dio detalles actualizados acerca del

"aguj ero" sobre el Antartico. Afadi6 que era preciso intensificar |as

i nvesti gaci ones sobre tecnol ogias alternativas que fueran nenos

contam nantes, con |l o que se nostr6 de acuerdo otro representante.

27. Un representante dijo que se necesitaban mas nedi das preventivas. En
su opi ni 6n, debia procederse a una vigilancia estricta del conercio de
sustanci as recicladas. Esas nedidas eran crucial es para que | os resultados
de | a reducci 6n gradual fueran duraderos. QOro representante dijo que e
uso de sustancias control adas recicladas podria entrafar dificiles opciones,
por razon del rendimento, la eficiencia energética, |a toxicidad, el
potenci al de cal entam ento atnosférico y | os costos.

28. Muchos representantes destacaron la utilidad de |a cooperaci 6n, tanto
regi onal cono bilateral, entre Partes que operan al anparo del parrafo 1 de
articulo 5y Partes que no operan al anparo de esa di sposicio6n, para

al canzar los fines del Protocolo. A ese respecto, uno de ellos hizo
referencia a | a decision del Fondo Miultilateral de proporcionar recursos
para cursos préacticos regionales y subregionales. Oro representante
conent 0 en ese sentido que el peso de |as activi dades enprendidas en virtud
del Protocol o debia recaer sobre |las Partes que no operan al anparo del
parrafo 1 del articulo 5, que eran las principal es responsabl es del

al armante estado de | a capa de ozono. Varios representantes sefial aron que
tambi én era esencial |a cooperaci é6n a nivel nacional entre | os sectores
gubernanental es y no gubernanental es, con especial referencia al sector

i ndustrial.
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29. Varios representantes de paises que operan al anparo del parrafo 1 del
articulo 5 se nobstraron al arnados por |os intentos de inponer fechas de
reducci 6n gradual anteriores a las estipuladas en el Protocolo y sus

Enm endas, en gran nedi da por conducto de | os grupos de eval uaci 6n. Al gunos
representantes de paises que no operan al anparo del parrafo 1 de

articulo 5 y varios representantes de paises que operan al anparo del
parrafo 1 del articulo 5 comunicaron a | a Reuni 6n que estaban elimnando o
reduci endo | a producci 6n y consunp de varias sustanci as control adas antes de
|l o previsto en el calendario vigente.

30. Un representante recordd a | a Reuni 6n que a pesar de | 0s nunerosos

Il amam entos a que se verificara si en efecto existian, conb se habia

al egado, sustancias sustitutivas y alternativas seguras y no destructoras
del ozono, no se habia progresado en absoluto. 1Insté a |la Reunién a tomar
nedi das al respecto. Propuso ademas que se enconendara al PNUMA | a difusion
de informaci 6n sobre esas sustancias y alternativas y | a preparaci 6n de un
marco juridico para un mecani smo de verificaci 6n, seguridad de | os productos
y responsabil i dad.

31. Varios representantes se refirieron a |l a necesidad de transferir
tecnol ogia que garantizara |a protecci 6n de |a capa de ozono.

32. Uno de ellos dijo que no se habia nanifestado una tendencia tangible a
facilitar a paises que operan al anparo del articulo 5 tecnol ogia para
producir sustancias sustitutivas de los CFC. La difusion de informacion y
I as funciones de facilitaci 6n eran i nadecuadas. Esa situacion tenia que
canbi ar, pues de lo contrario el Protocolo s6lo se aplicaria parcial nente.
Afadi 6 que era necesario transferir la tecnologia para |a producci 6n de
sustanci as sustitutivas de los CFC a precios realistas y en condiciones
aceptables. Un representante dijo que su pais estaba apoyando a paises
asoci ados i nteresados a tomar nedi das concretas de sustituci 6n de | os CFC,
por ejenplo nedi ante cooperaci 6n bilateral con China, India e Indonesia en
materia de refrigeraci 6n dongésti ca.

33. Un representante dijo que su pais cunpliria la obligaci én de transferir
tecnol ogi a que habia contraido en virtud del Protocolo de Montreal a fin de
ayudar a | os paises en desarrollo, sienpre que fuera posible, a cunplir las
di sposi ciones reglanmentarias. Sin enbargo, esa transferencia no era

uni direccional, de los paises industriales a |los paises en desarrollo y los
pai ses unbral. Cuando fuera necesario, tenian que desarrollarse

conj untanent e tecnol ogi as adaptadas a | os probl enas que habian de abordarse.

34. Oro representante dijo que | os paises que operan al anparo de
articulo 5 tenian mas dificultades para canbiar a alternativas que | os

pai ses que no operan al anparo de ese articulo, por |0 que era necesario
supervi sar constantenente |la transferencia real de tecnol ogia para
alternativas. Habia que tonmar nedi das nas i nnovadoras y aprovechar |as

t ecnol ogi as i ndi genas, que harian nenos gravoso financi eramente el canbio a
I as al ternativas.
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35. Al gunos representantes dijeron que era necesario nejorar el flujo de
informaci 6n. Uno de ellos, el representante de Al enmmni a, habl ando en nonbre
de la Uni 6n Europea, dijo que para ello habia que recurrir a las
instituciones. El Centro Internaci onal de Tecnol ogia Anbi ental del PNUMA
era un ejenplo excelente, y Alemania tenia previsto establecer un centro
anal ogo, orientado especial nente hacia | os paises de Europa oriental y a |los
pai ses en desarrollo y |l os paises unbral. Su pais estimba que podia
proporcionar no sélo |a tecnologia sino tanbi én | os conoci m entos
especi al i zados necesari os para su funci onam ento, asi cono |la financiaciony
el marco juridico pertinentes.

36. Un representante invité al PNUMA a establ ecer redes regional es para
facilitar una interacci 6n mas productiva entre | os paises

37. E representante de Sudafrica dijo que su pais estaba dispuesto a
conpartir su experiencia y conocimentos en |a supresion gradual de SDO con
todos | os demas Estados africanos y, especial nente, con | os paises vecinos.

38. Un representante dijo que habia creido que en | os dos exanenes que se
estaban ||l evando a cabo con arreglo al Protocolo se abordaria de manera
adecuada | a cuestion de la transferencia de tecnologia. Sin enbargo, en su
opinién, el fin principal de esos estudios no era determ nar |a cantidad,
ritno y consecuencias de tal transferencia en relacion con |a supresion
gradual de SDO. En el futuro, se podria estudiar |a necesidad de realizar
un estudi o especifico sobre cuestiones tecnol 6gi cas rel aci onadas con el

Pr ot ocol o.

39. Al gunos representantes celebraron I a entrada en vigor de | a Enm enda de
Copenhague el 14 de junio de 1994 y dijeron que sus paises habian puesto en
marcha el proceso de ratificaci 6n. Varios afadi eron que sus gobi ernos

habi an enpezado a aplicar el contenido de |a Enmienda sin esperar a que
fuera formal nente ratificada.

40. Varios representantes se refirieron a la inmportancia de reconocer |a
especi al situaci 6n de | os paises con econonias en transicion. Un
representante dijo que su pais posiblenmente no podria respetar el plazo de
1° de enero de 1996 para la elimnacion de |los CFC. Por consiguiente, se
estaba preparando una solicitud con miras a que se otorgara a ese pais una
prérroga del plazo relativo a |a producci 6n de CFC, tetracl oruro de carbono,
nmetilcloroforno y hal ones.

41. Oro representante sefial 6 que la ratificacién de | as enni endas de
Londres y Copenhague inpondria a su pais obligaci ones financieras que no
podria cunplir. Sefial 6, ademds, que en muchos tratados internacional es se
habi a otorgado a | os paises con econonias en transiciOn un estatuto especia
y manifestd | a esperanza de que en |l a decisién de |a Reuni 6n de |l as Partes
se reflejara debidanmente |a situaci 6n de esos paises. Tras hacer referencia
al canbio en la situaci 6n politica nundial desde que en 1989 se habian
establecido las |istas de paises desarrollados y en desarrollo, dijo que
resultaba dificil cunmplir con el principio de equidad sin tomar en cuenta |la
capaci dad real de |os paises de cunplir |as obligaci ones contraidas en
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virtud del Protocol o.

42. Representantes de al gunos Estados con econonias en transici on que no
eran Partes en el Protocolo dijeron que sus paises no habian podido aln
hacerse Partes en el Convenio de Viena y el Protocolo de Mntreal, debido
fundanental nente a la falta, por razones histoéricas, de |os el enentos de

i nfraestructura necesari os para cunplir |as obligaciones pertinentes

Esti maban, sin enbargo, que una vez instal ados esos el enentos y conpl et ados
| os estudi os naci onal es, sus paises podrian adherirse al Convenio y e
Protocol o en 1995. Destacaron, no obstante, que por notivos financieros esa
adhesi 6n se limtaria al texto de 1987 del Protocolo, y que sus paises no
podrian aceptar |as Enni endas de Londres y Copenhague en un futuro préxino.

43. Varios representantes dijeron que se deberia otorgar particular
atenci on a la situaci 6n especial de | os pequefios Estados insulares en
desarrollo. En ese sentido, uno destacd que la actitud de esos Estados con
respecto a otros conveni os anbiental es estaria condicionada por |a
experiencia que tuvieran con el Protocolo de Mntreal. Varios otros
recordaron |l a decisién de |la Conferencia Mundial de | as Naci ones Uni das
sobre pequefios Estados insulares en desarrollo e instaron al Conité

Ej ecutivo a que reconociera |los intereses y necesi dades especi al es de esos
Estados, incluida | a aprobaci 6n expeditiva de programas y proyectos
destinados a | a reconversi 6n de equipo esencial en la industria del turisno,
el sector econoémico nmas inportante de | os pequefios Estados insul ares en
desarrollo.

44. Un representante hizo hincapié en la inportancia de fonentar |la plena
partici paci 6n de |as Partes que operan al anparo del parrafo 1 de

articulo 5 en todos | os 6rganos del Protocolo de Montreal. Tras sefialar |a
i nportanci a de que en |l os mas altos nivel es de adopci 6n de politicas no
decayera el interés por la cuestion, destacO |a necesidad de financiar

cabal nente la participacion de mnistros en |las reuniones de |as Partes.

45.  Un representante, habl ando en nonbre de varias Partes de |la regi 6n de
Caribe, insté a |la Secretaria a adoptar un enfoque regional para reducir el
uso de sustancias destructoras del ozono en esos pai ses.

46. Un representante destacO la inportancia, por razones clinéticas, de |os
sistemas de refrigeraci 6n y mecani snbs de clinmatizaci 6n en nuchos paises que
operan al anparo del articulo 5. Se debia otorgar suficiente atenci 6n a esa
industria, ya que, de lo contrario, se generaria un inportante desenpleo y
se pondrian en peligro las condiciones sociales. COro representante dijo
que los infornes de los conités de opciones técnicas sobre refrigeraci é6n

ai re acondi ci onado y bonbas de cal or ayudarian mucho a mninmzar el consunp
en el sector de la refrigeracidn.

47. Varios representantes dijeron que se deberia aprovechar en nmayor nedi da
| a capacidad | ocal en | a ejecuci 6n de proyectos en | os paises en desarrollo.
Un representante destacO | a necesidad de crear conciencia en el publico y
en la industria a fin de fonentar |os canbios de politicas relativos al uso

de SDO. Un representante dijo que, si bien |la gestion |local en un pais no
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podia, por si msma, resolver el problema nmundial del agotam ento del ozono,
podia actuar de catalizador denpstrando | o que se podia |ograr.

48. Muchos representantes expresaron preocupaci 6n por |a delicada situacién
del Fondo Multilateral, y algunos dijeron que habia que protegerlo y
fortalecerlo y observaron que |a respuesta de | os paises en desarrollo
dependeria de | a continuidad del flujo de recursos financieros. Las
contribuciones tenian que ser suficientes y predecibles. Al gunos
representantes dijeron que era necesari o que se pagasen |las contribuciones
pendi entes. Un representante dijo que, en su opinioén, |os pagarés al Fondo
eran aceptabl es, ya que el neétodo habia denpbstrado ser efectivo

49. El representante del Gupo de los 77 dijo que | os programas por paises
de |l as Partes que operan al anparo del parrafo 1 del articulo 5 nostraban
que éstos habian establ eci do anmbi ci osos objetivos para elimnar |a
producci 6n y el consunb de SAOvy cunplir las obligaci ones contraidas en
virtud del Protocolo. Esos paises tenian ingentes necesidades en materia de
fondos y de transferencia de tecnologia. Dada |a situacion del Fondo, era
necesari o que | os donantes tomaran nedi das innedi atas para pagar sus
contribuciones y evitar retrasos en | a ejecuci 6n de proyectos en paises
acogidos al articulo 5 y |las consecuencias negativas que esos retrasos
tendrian en | a cooperaci 6n para |la proteccion de |a capa de ozono. En
nonbre del Gupo de los 77, el representante pidio a |las Partes que se
aseguraran de que las contribuciones al Fondo se pagasen regular y

puntual mente y se reservasen excl usivanmente para el uso de paises que operan
al amparo del articulo 5 del Protocolo, pues de lo contrario se corria el
peligro de que surgi esen otros pol os de atracci 6n que podrian absorber |a
mayoria de | os escasos recursos del Fondo. Ello penalizaria gravenente a

| os paises del Gupo de los 77. Las contribuciones vigentes, aun en el caso
de que se pagaran en su totalidad, no eran suficientes para satisfacer todas
| as necesidades. Por ello era necesario adm nistrar raci onal nente |os
recursos disponibles. Los paises en desarrollo tenian cada vez mas
dificultades para acceder a esos recursos debido a | as condici ones
restrictivas adoptadas en diversas reuniones de |las Partes. En |ugar de
establecer miltiples criterios restrictivos que podian causar
estrangul am entos y tener un efecto contrario al previsto, habia que
facilitar el acceso de |os paises en desarrollo a la financiaci 6n de
proyectos y a las nuevas tecnol ogias. El representante afiadi 6 que el gran
ninmero de deci siones, su anbigledad y la dificultad que entrafiaba cunplirlas
eran inportantes obstacul os para que | os paises en desarroll o pudieran

al canzar | os objetivos del Protocolo de Mntreal. Esperaba que |a escasez
de recursos del Fondo que a |la sazén se ponia de nanifiesto no significara
que se habia debilitado el conpromi so de |os paises desarrollados con
respecto a | a indispensable ayuda que | os paises en desarroll o necesitaban
para proteger |a capa de ozono.

50. Oro representante dijo que podia entender la falta de pago de | os

pai ses con verdaderas dificultades econdnicas, pero no | a de aquellos que
podi an pagar y decidian no hacerlo. 1Instd a las Partes a que adoptaran
medi das concretas y efectivas para superar el problem, tales conmp cobrar

i ntereses sobre las contribuciones pendi entes; prohibir |la participacion en
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| os grupos de trabaj o, grupos de expertos y reuniones de |as Partes; o hacer
que las contribuciones pendi entes fueran abonadas por | os paises que no
operan al anparo del articulo 5y sostienen que la falta de pago no
contravi ene el articulo 10.

51. Un representante dijo que |a experiencia no corroboraba |a afirnaci én
de que la falta de fondos no era notivo para rechazar proyectos. E
concepto msnmo del establecinento de prioridades para | os proyectos, objeto
de exanen por el Comité Ejecutivo, derivaba, indudablenmente, de |a escasez
de fondos; de lo contrario, resultaba dificil entender por qué era necesario
est abl ecer prioridades de proyectos que de por si eran neritorios.

52. Varios representantes mani festaron preocupaci 6n por el hecho de que se
est aban debati endo reconendaci ones de politica general que linitaban cada
vez mas el acceso a los recursos financieros. Un representante, tras
observar que con los criterios restrictivos se estaba dando un nensaje
equivoco a las industrias de |os paises en desarrollo, dijo que cuestiones
normativas de tal inportancia no deberian quedar en manos del Conité

Ej ecutivo, sino ser evaluadas por |la Reuni6n de las Partes. Oro
representante, tras observar que en al gunos paises habia dismnuido e
entusiasmo por el Fondo Miultilateral, pidid que las reglas se interpretaran
con més flexibilidad y dijo que, si se perdia |a confianza en el Fondo
Multilateral, se corria el peligro de restar eficacia a | os conveni os
anbi ent al es.

53. Oro representante dijo que detras de | a tendencia de al gunos m enbros
del Conmité Ejecutivo de interpretar el mandato del Conmité en forma
restrictiva se ocultaba una clara intencio6n: reducir el flujo de fondos vy,
por ende, el nmonto de sus contribuciones. Esto era contrario al espiritu
del Acuerdo de Londres y |las Partes deberian repudi ar esas préacticas en toda
ocasion. Oro representante instd al Comté Ejecutivo a que reconsiderara
Su posicién con respecto al apoyo para cursos practicos regi onal es sobre
recogi da de datos y presentaci 6n de infornes.

54. Un representante dijo que se estaba dando una interpretaci 6n cada vez
mas restrictiva al térnmino "costos adicional es de funcionam ento" y que e
periodo por el que estarian disponibles se habia venido reduci endo en cada
reuni 6n del Comité E ecutivo, que apuntaba ahora a un periodo de dos afios, o
incluso uno. La lista indicativa de costos que reunian |os requisitos, que
se habia esperado que surgiera de | os debates del Comité Ejecutivo, habia
teni do cono resul tado, |anmentabl emente, mayores restricciones y dificultades
i nsuperabl es. El orador dijo que, al nivel de aplicacion, ello significaba
qgque se habia ido erosionando el consenso universal al que se habia Il egado
en | as reuniones de las Partes. Esa tendencia debia rechazarse

55. Un representante instd a las Partes a que no ol vidaran que se habian
conpronetido con | a conmuni dad mundi al a velar por que el cunplimento del
Protocolo no tendria efectos econdm cos o de otra indol e desfavorables para
| os paises en desarrollo. Estos paises, cuya contribuci6n al agotam ento
del ozono habia sido ninim, habian asunmi do | os conpromi sos del Protocolo en
un espiritu de solidaridad para hacer frente gl obal nente a | os probl enas
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anbi ental es del planeta. El orador preguntd si debia pernmitirse que un
instrunento para |a protecci 6n del nedi o anbi ente degenerase en otro de
obst 4cul os al desarrollo.

56. Oro representante dijo que el Conité Ejecutivo no estaba adoptando una
vision cada vez mas |limtada de | os costos adicionales y que, en su opinioén
el objetivo del Fondo era apoyar el desarrollo, pero ello tenia que hacerse
de un nbdo apropiado y sostenible.

57. Un representante dijo que en el célculo de | os costos adicional es de
funci onam ento no deberia utilizarse el precio corriente de nercado de | as
sustanci as destructoras del ozono, puesto que eran el resultado de

situaci ones inducidas por el Protocolo. Los precios, nas bajos, que esas
sustanci as tenian antes del Protocolo representarian mas correctanente | os
ef ect os econém cos reales en | os consumi dores de | a adopci 6n de tecnol ogi as
que no las utilizan.

58. Varios representantes hicieron hincapié en que, en tanto no se
materi ali zaran | os fondos necesarios, ya fuesen del Fondo o de algun otro
nmecani sno financiero, |os paises en desarrollo se encontrarian en una
situaci on muy dificil para poner en préactica |os planes de supresion gradua
de | as sustancias destructoras del ozono. Uno de ellos celebro, por
consi gui ente, que se hubi eran encargado | os infornmes enconendados al Fondo y
el exanmen independi ente del Mecani snb Financiero. Un representante reitero
gque su pais deseaba estudiar, en col aboraci 6n con otros, posibles nmedios de
convertir parte de su deuda externa para financiar el programa naci onal de
protecci 6n del medio anbiente.

59. Una representante dijo que, para ayudar a | os paises en desarrollo que
no podian aplicar por si msnos |as nedidas de control, su pais podia
aportar, de forma continua, una contribucién financiera equitativa al Fondo.
Su pais apoyaba | a idea de que, para enplear de forma nas eficaz |os
recursos del Fondo, al gunos paises en desarrollo en buena situacién
econdm ca no deberian contar con |a ayuda del Fondo para aplicar |as nedidas
de control. La representante expreso tanbi én su reconocimento a
aut ocontrol de que habian dado nuestra esos pai ses.

60. Un representante manifestd su satisfacci 6n por la conciliacion de |as
di ferentes opiniones acerca de la reclasificaci 6n de paises conp paises que
no operan al anparo del articulo 5y la presentaci 6n del proyecto de
decision VI/5 para su aprobaci 6n en | a reuni6n

61. El representante de la Republica de Corea dijo que, en vista de |los
recursos |imtados de que disponia el Fondo y de |a necesidad de utilizarlos
eficientenente, su pais, aunque reunia claranmente |os requisitos para
acceder al Fondo, no ejerceria ese derecho en | o sucesivo para | os progranmas
naci onal es. Confiaba en que esa decisién facilitara el acceso al Fondo de
otros paises en desarrollo y ayudara tanbi én a | os paises desarrollados a
nmovi l i zar apoyo interno para contribuir al Fondo.

62. Un representante dijo que era una circunstancia afortunada el que e
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proceso de reestructuraci 6n del Fondo para el Medi o Anbi ente Mindi al hubi ese
finalizado y que el FMAM 2, con sus nuevos recursos, se hubi ese hecho
realidad. Confiaba en que |a Reuni 6n consi gui ese establ ecer una rel aci 6n
racional entre el Protocolo de Montreal y el FMAM 2, de npdo que | os paises
en desarroll o pudieran beneficiarse de esos dos necani snos de forma nas
eficaz para proteger el nedio anbi ente nundial .

63. Un representante dijo que |as Partes debian encontrar nuevas fuentes de
asistencia financiera para | a supresi 6n gradual de |as sustancias
destructoras del ozono en | os paises que operan al anparo del articulo 5,
porque el Fondo Multilateral no era | o bastante grande para esa tarea.

64. Varios representantes dijeron que, de hecho, el uso de CFC iba en
aunento en al gunos sectores, situacion que era necesario abordar. Uno de
el l os comentd, a ese respecto, que parecia innecesario que |las Partes que no
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operan al anparo del articulo 5 retuvieran una capacidad |inmitada de
producci 6n de CFC para atender |as necesi dades basicas de |as Partes que
operan al anparo del articulo 5, ya que estos Ultinps paises eran
perfectanmente capaces de producir una cantidad suficiente de CFC para
ese fin.

65. Al gunos representantes dijeron que | os HCFC eran sustancias de
transici on inportantes y que cual qui er nmedida para restringir su uso en ese
nmonmento i mpondria, pese al reciente desarrollo de tecnol ogias inocuas para
el ozono, una carga innecesaria a | os paises que operan al anparo del
articulo 5. Oro representante afiadi 6 que muchos de esos paises habian
hecho i nversi ones sustanciales en tecnol ogias de HCFC. Qro representante
dijo que era esencial suprimr el uso de | os HCFC mas rapi damente de |l o
previ st o.

66. El representante del Gupo de los 77 dijo que era inportante sefialar a
la atenci 6n de | as Partes que |la recuperaci 6n de SAO y sus novi i ent os
transfronteri zos a paises en desarrollo con aninp de reciclarlas era una
practica contraria a | os acuerdos internaci onal es sobre novi m ent os
transfronterizos de desechos, especial nente al Convenio de Basilea y la
Convenci 6n de Banmako. Por consiguiente, era necesario estudiar con detalle
la cuestion y tomar nedi das adecuadas al respecto.

67. Con respecto al netil bromuro, varios representantes dijeron que estaban
a favor de establ ecer controles nmés estrictos de | a sustancia, si bien
al gunos de el l os reconoci eron que seguia siendo indi spensable a efectos de
cuarentena y para producci 6n agricola. Oro de esos representantes dijo que
el grupo regional del que a |la sazén su pais ocupaba |a presidencia iba a
reducir su consuno de netil bromuro en un 25% para fines de 1997. Un
representante dijo que el metilbronmuro era |a Unica sustancia control ada que
su pais producia, y que se estaban preparando nedidas |egislativas y
adm ni strativas para controlar su producci 6n. Afirmd que su pais estaba nmuy
interesado en desarrollar en Oiente Medio y otras partes del nundo
proyectos conjuntos para reducir |as em siones de netil bromuro, asi conb un
proyecto para vigilar la radiacion U/ a nivel del suelo en Oiente Medio.
Varios otros representantes dijeron que no habia alternativas claras y
di sponi bl es para el netilbronuro y que | as consecuenci as econéni cas de su
supresi 6n serian nmuy graves para | os paises que operan al anparo de
articulo 5, especial nente debido a que no existian arreglos de financiacion.
Uno de ellos afiadi 6 que aln no estaba convencido de que el netilbronuro
fabricado por el honbre fuese real nente |a causa del agotaniento del ozono

68. Varios representantes sefial aron | a necesi dad de establ ecer bancos de
hal ones a preci os adecuados con productos de suficiente calidad. E
representante de un pais que opera al anparo del articulo 5 expuso |os

pl anes de su pais de establ ecer un banco de hal ones y suspender |a

i nportaci 6n de esas sustancias. El representante de un pais que no opera a
anparo del articulo 5 dijo que era evidente que no era necesari o producir
hal ones para satisfacer |os usos esenciales de |as Partes que no operan a
anparo del parrafo 1 del articulo 5 del Protocolo.
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69. La observadora del Instituto de |Investigaciones de |a Tecnol ogia
Industrial (ITRI) dijo que el Instituto era una organi zaci 6n

no gubernanental, no lucrativa, con sede en Taiwan, que se habia dedi cado a
ayudar a sus conuni dades a organi zar y coordi nar |as actividades encani nadas
a proteger el ozono, y habia estado asistiendo a |as reuniones del Protocolo
de Montreal en calidad de observador desde 1990. Deseaba reiterar la

di sposicion del ITRI a pronover |a aplicacion del Protocolo y participar en
|l a tarea verdaderanente mundi al de proteger |a capa de ozono.

70. El representante de China dijo que la informaci 6n que su pais habia
facilitado a | a Secretaria tanbi én abarcaba a Tai wan.

71. El observador del Centro para las Ciencias y el Medio Arbiente, de
Nueva Del hi (India), hablando en nonbre de Amigos de la Tierra, G eenpeace,
Envi ronnent al Defense Fund, Pesticide Action Network y Sustainable

Agriculture Alliance, dijo que, de la infornmacion cientifica presentada era

evi dent e que debian adoptarse nmedi das en rel aci 6n con los HCFC y el

nmetil bromuro, a fin de prevenir una mayor destrucci 6n de |la capa de ozono.
Para ell o, era necesario renovar |os conprom sos di plomaticos y financieros.
Debia garanti zarse el apoyo financiero ininterrunpido al Fondo
Multilateral. Adenéds, era preciso estipular plenanente |a difusién de

i nformaci 6n a | os paises que operan al anparo del articulo 5 acerca de

al ternativas ecol 6gi canente racional es, para que pudi era tomar deci siones

fundanment adas por si misnmps y no seguir direcciones ajenas, que mas adel ante

podrian |l anentar. Los paises industrializados habian vendido netil bronuro a

| os paises que operan al amparo del articulo 5, y por tanto, tenian la

obl i gaci 6n de hacer todo | o posible para establ ecer proyectos bilateral es de

asistencia a esos paises, con mras a introducir alternativas ecol 6gi canente

racionales a |la mayor brevedad. Los paises industrializados utilizaban mas

del 80% del netil bronuro, y por consiguiente tenian |a responsabilidad, y

| os recursos, para enpezar a reenplazarlo de innediato. En aras del futuro

de la salud humana y | os sum nistros de alinentos, |os paises

i ndustrializados no deberian esperar otro afio hasta |a sigui ente Reuni 6n de

las Partes, sino conproneterse de innediato a la elimnaci 6n gradual en e

pl ano naci onal .

C. Medi das adoptadas por |a Reuni 6n

72. En relacion con los temas 3, 4, 5, 6 y 7 del programa, |a Reunion tuvo
ante si el informe de la Directora Ejecutiva a |l a Sexta Reuni 6n de |as
Partes (UNEP/ CzL.Pro.6/2 y Corr.1 (chino e inglés Unicanente) y Corr.2), |los
i nformes financieros sobre | os Fondos Fiduciarios para el Convenio de Viena
y el Protocolo de Montreal correspondi entes al bienio 1992-1993 y | 0os gastos
correspondi entes a 1993 conparados con el presupuesto aprobado
(UNEP/ OzL. Pro.6/3 y Corr.1), el informe financiero correspondiente a 1993 y
| os presupuestos revi sados para 1994 y 1995, y el proyecto de presupuesto
para 1996 del Fondo Fiduciario para el Protocolo de Mntrea
(UNEP/ OzL. Pro.6/4), el inforne de la Secretaria sobre |a presentaci 6n de
datos por las Partes (UNEP/ OzL.Pro.6/5) y el inforne del Conmité Ejecutivo a
|l a Sexta Reuni 6n de las Partes (UNEP/ QzL.Pro.6/6/Rev.1). Asimsnmo, tuvo
ante si |los proyectos de decisiodn que | e habia presentado | a Reuni 6n
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Preparatoria (UNEP/ OzL. Pro.6/Prep/2 y Corr.1, anexo), preparados teniendo en
cuenta | os proyectos de decisi 6n que habia distribuido |la Secretaria antes
de | as reuniones (UNEP/ OzL.Pro.6/L.1 y Corr.1).

73. E inforne de |a Reuni én Preparatoria (UNEP/ OzL.Pro.6/Prep/2 y Corr.1)
fue presentado por su Presidente.

74. La Sexta Reuni 6n adopté varias deci siones teniendo en cuenta |os
proyectos de decisi 6n presentados por |la Reuni én Preparatoria. Todos |os
proyectos de decisi 6n fueron adoptados por consenso, y |as observaci ones y
enm endas correspondi entes se recogen en |los parrafos 85 a 109 infra

75. Ademas de | os proyectos de decisi 6n adoptados, |a Reuni én tanbi én tuvo
ante si en su reuni 6n de clausura un proyecto de decisio6n VI/6, que |le habia
sido transnmtido entre corchetes por |la Reuni é6n Preparatori a.

76. El Presidente de |la Reuni 6n Preparatoria propuso que, puesto que no
habi a consenso sobre di cho proyecto, deberia retirarse

77. FE representante de Argelia, hablando en nonbre del Gupo de los 77 y
de China, apoyo6 |a propuesta del Presidente de | a Reuni 6n Preparatori a.

78. FEl Presidente dijo que | a Mesa proponia que se exami nara | a decisioén en
la séptima reuni 6n de | as Partes.

79. Dos representantes de paises con econonias en transicion explicaron |as
real i dades economi cas de ese grupo de paises. Si se aplazaba una deci si 6n
sobre | a situaci 6n de esos paises, se denorarian sus activi dades de

el i m naci 6n gradual de |as sustanci as destructoras del ozono.

80. Un representante, con el apoyo de varios otros, dijo que, puesto que
i ncunbia al Consejo del FMAM decidir |a asignacion de |os fondos del FMAM
no tendria en realidad nucha inportancia retirar el proyecto.

81. Un representante convino en que |a decisién debia ser exam nada por e
Grupo de Trabaj o de conposici6n abierta en su proxima reuni 6n. Sin enbargo,
otro advirtié que el Gupo de Trabajo no podria hacer mas que formul ar
reconendaci ones a | a Reuni 6n de |las Partes.

82. En respuesta a una decl araci 6n de que todas las Partes tenian derecho a
pl antear cuestiones ante el G upo de Trabajo, y que no correspondia a |la
Reuni 6n de |l as Partes decidir sobre el programa del G upo, un representante
dijo que, en el pasado, el Grupo habia decidi do que no podia exam nar

al gunas cuestiones porque no tenia |as atribuciones para hacerl o.

83. En respuesta, la Secretaria aclard que, si bien el Gupo de Trabajo
consideraria | as cuestiones que le confiara |a Reuni6n de las Partes, |as
Partes tenian |ibertad para plantear nuevas cuesti ones en rel aci 6n con
"otros asuntos".

D. Deci si ones
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84. La Sexta Reuni 6n de |las Partes en el Protocolo de Montreal relativo a
| as sustancias que agotan |a capa de ozono deci di 6:

Decision VI/1. Ratificacion o aprobacién del Convenio de Viena para
la Proteccion de la Capa de 0Ozono, el Protocolo de Montreal
relativo a las sustancias que agotan la capa de ozono y las

Enmiendas del Protocolo de Montreal, o adhesién a ellos

1. Tomar nota con satisfacci 6n del gran nanero de paises que han
ratificado el Convenio de Viena para |la Protecci 6n de |a Capa de Ozono,
el Protocolo de Montreal relativo a | as sustancias que agotan |a capa
de ozono y |l as Enm endas del Protocolo de Montreal

2. Instar a todos | os Estados que todavia no | o hayan hecho a ratificar o
aprobar el Convenio de Viena, el Protocolo de Mntreal y |as Enm endas
del Protocolo de Mintreal, o adherirse a ellos

Decision VI/2. Aplicacién de los articulos 7y 9
del Protocolo

1. Tomar nota con satisfacci 6n del cunplimento de |as disposiciones de
Protocol o por |as Partes que hasta ahora han presentado datos e
informaci 6n en virtud de los articulos 7 y 9 del Protocolo
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Sefial ar que | a presentaci 6n oportuna de datos y de cual quier otra

i nformaci 6n requerida constituye una obligacion juridica de |las Partes,
y solicitar a todas |as Partes que cunplan con | o dispuesto en |os
articulos 7y 9 del Protocol o;

Decision VI/3. Comité de Aplicacion

Confirmar | as posiciones de Burkina Faso, Chile, Jordania, |os Paises
Bajos y | a Federaci 6n de Rusia conp mienbros del Comité de Aplicacion
por un afio mas, y seleccionar a Austria, Bulgaria, Filipinas, Peruy la
Republ i ca Uni da de Tanzania conpb m enbros del Conité por un periodo de
dos afios;

Decision VI/4. Aplicacion de las medidas relativas al comercio
previstas en el articulo 4 a paises que no son Partes
en la Enmienda de Londres del Protocolo

Tomar nota de la informaci 6n presentada por Polonia y Turquia con
arreglo a la decision VI3 (Aplicaciéon de las nedidas relativas a
conercio previstas en el articulo 4 a paises que no son Partes en |la
Enmi enda de Londres) de la Quinta Reunién de |las Partes y tomar nota de
gue, de ese nodo, esos dos paises ya han presentado datos con | os que
se denmuestra que en 1993 cunplian plenanente los articulos 2, 2A a 2E
y 4 del Protocolo de Montreal y han presentado datos de apoyo a ta
efecto en la forma prevista en el articulo 7 del Protocolo

Pedir a esos paises que presenten datos sobre su cunplimento de |os
articulos arriba citados del Protocolo antes del 31 de nmarzo de 1995
para determ nar si siguen teniendo derecho, con arreglo al parrafo 8
del articulo 4, a ser consideradas Partes durante el afio 1995-1996.

Acoger con benepl acito que anbos paises tengan |la intencion de
ratificar |a Enm enda de Londres o de adherirse a ella en 1995;

Decision VI/5. Situacién de algunas Partes con respecto
al articulo 5 del Protocolo

Adoptar | os siguientes principios relativos al trato de |as Partes que
son paises en desarrollo clasificadas y reclasificadas:

a) La Secretaria, cuando no di sponga de datos conpl etos, deberéa
seguir clasificando tenmporarianmente, a | os paises en desarrollo conmo
Partes que operan o que no operan al anparo del articulo 5 sobre la
base de | a informaci 6n de que di sponga, a reserva de |las siguientes
condi ci ones

i) Que la Secretaria aliente a esas Partes a que soliciten
asi stencia para establ ecer datos precisos al Conmité Ejecutivo
y al Conmité de Aplicacidn

ii) Que un pais solo se pueda clasificar tenporarianente conp
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Parte que opera al anparo del articulo 5 durante un periodo
de dos afios contados a partir de |la fecha de adopci 6n de |a
presente decision. Transcurrido ese periodo, no se podra
prolongar mas | a condici 6n de Parte que opera al anparo de
articulo 5 si no se han presentado datos conb |0 exige e
Protocol o, a nmenos que el pais haya solicitado asistencia a
Comté Ejecutivo y al Conmité de Aplicacion. En este caso |la
prérroga no sera de mas de dos afios;

iii) Que un pais en desarrollo clasificado tenporarianente cono
Parte que opera al amparo del articulo 5 pierda esa condici6n
si no presenta datos sobre el afio base conp | o exige e
Protocolo en el plazo de un afio contado a partir de |la
aprobaci 6n de su programa nacional y su fortal ecimento
i nstitucional por el Comté Ejecutivo, a nmenos que una
Reuni 6n de |l as Partes decida otra cosa;

b) El Comté Ejecutivo exam nara proyectos de Partes tenporarianmente
cl asificadas conp Partes que operan al anparo del articulo 5. Los
proyect os aprobados durante |la vigencia de esa clasificaciéon tenporaria
conti nuarén financi andose aun cuando | os paises ulteriornmente sean

recl asifi cados cono Partes que no operan al anparo del articulo 5 al
recibirse los datos. Sin enbargo, no se aprobara ningun proyecto en un
periodo durante el cual el pais esté clasificado conp Parte que no
opera al anparo del articulo 5;

c) Se podra permitir a las Partes que corrijan | os datos por ellas
present ados correspondi entes a un afio determinado en aras de |la
precision, pero no se permtira ningan canbio de clasificaci 6n en el
afio respecto del cual se hayan corregido | os datos. Esas posibles
correcci ones deberan aconpafarse de una nota explicativa para facilitar
el trabajo del Conmité de Aplicacion

d) En cuanto a |l as Partes que son paises en desarrollo inicialnente
clasificadas conp Partes que no operan al anparo del articulo 5y |luego
recl asificadas, |as contribuciones pendientes al Fondo Multilateral no
se tendran en cuenta so6lo respecto de | os afios en que hayan sido
recl asi fi cadas conp Partes que operan al anparo del articulo 5. Toda
Parte reclasificada conp Parte que opera al anparo del articulo 5 podra
utilizar el resto del periodo de gracia de diez afios;

e) No se pedira a las Partes que son paises en desarrollo

i nicialnente clasificadas conp Partes que no operan al anparo de
articulo 5 pero posteriormente reclasificadas cono Partes que operan a
anparo de ese articulo que contribuyan al Fondo Multilateral. Se insta
a esas Partes a no solicitar asistencia financiera al Fondo

Mul tilateral para programas naci onal es, pero pueden pedir asistencia
con arreglo al articulo 10 del Protocolo de Montreal. Esta disposicion
no se aplicara si nmas tarde, al contar con datos conpletos, se advierte
que la clasificacion inicial de la Parte conb Parte que no opera a
anmparo del articulo 5 hecha en ausencia de datos conpl etos, era
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erronea;

Decision VI/6. Examenes de conformidad con el parrafo 8 del
articulo 5 del Protocolo y con el parrafo 4 de la seccion 11
de la decisiéon 1V/18 de la Cuarta Reunidn de las Partes
en el Protocolo de Montreal

Tomar nota de | os exanenes en curso de conform dad con el parrafo 8 de
articulo 5 del Protocolo de Montreal y con el parrafo 4 de la

seccion Il de la decisién 1V/18 de |a Cuarta Reuni 6n de |as Partes en
el Protocol o de Montreal

a) Aprobar el préstanp de 450.000 dol ares EE. UU. del Fondo
Multilateral a la Secretaria conmp nmedi da excepcional, para facilitar el
examen del Mecani sno Fi nanci ero;

b) Reenbol sar el préstanp al Fondo Multilateral nediante |as
contribuci ones adi ci onal es que sea necesari o abonar al Fondo Fiduciario
del Protocolo de Montreal, conmpb se propone en | 0os presupuestos

revi sados para 1994 y 1995;

Pedir al Grupo de Trabaj o de conposicion abierta que estudie el inforne
sobre el exanen realizado de conform dad con |a decision IV/18 y haga
| as recomendaci ones que procedan a la Séptima Reuni 6n de |as Partes;

Decision VI/7. Comité Ejecutivo del Fondo Multilateral
para la Aplicacidén del Protocolo de Montreal

Hacer suya | a seleccién de Australia, Austria, D nanmarca, |os Estados
Uni dos, Jap6n, Polonia, el Reino Unido conb m enbros del Conité

Ej ecuti vo en representaci 6n de Partes que no operan al anparo de
parrafo 1 del articulo 5 del Protocolo, y la seleccion de Argeli a,
Argentina, Canmeruan, Col onmbia, China, Iran (Republica Islamca del),
Tai l andi a conp m enbros en representaci 6n de Partes que operan a
anmparo del parrafo 1 del articulo 5, por un periodo de un afio

Apoyar |a selecciodn del Sr. John Whitelaw, de Australia, para la
Presidencia y de Argelia para la Vicepresidencia del Comté Ejecutivo
por un periodo de un afo;

Decision VI/8. Propuestas sobre usos esenciales
de halones para 1995

Que para 1995 no es necesario fijar ningun nivel de producci én n
consunp a fin de satisfacer usos esencial es de hal ones en Partes que no
operan al anparo del parrafo 1 del articulo 5 del Protocolo, en vista
de que existen alternativas y productos sustitutivos econdémca y

t écni camente vi ables para |la mayoria de |as aplicaciones, y dado que se
di spone de hal ones en cantidad y calidad suficientes en | as existencias
de hal ones en bancos y hal ones recicl ados;



UNEP/ OzL. Pro. 6/ 7
pagi na 24

Decision VI/9. Propuestas sobre usos esenciales de todas
las sustancias controladas distintas de los halones
para 1996 y mas adelante

1. Tomar nota con reconocimento de |a |abor realizada por el Gupo de
Eval uaci 6n Tecnol é6gi ca y Econdm ca y sus Conmités de Qpci ones Técnicas
de conformi dad con |l a decision I'V/25 de |a Cuarta Reuni 6n de | as
Partes;

2. Que para 1996 y 1997 se autorizaran, para |las Partes que no operan a
anmparo del parrafo 1 del articulo 5 del Protocolo, |os niveles de
producci 6n o consunb necesari os para satisfacer |os usos esencial es de
cl orof luorocarbonos y 1,1,1-tricloroetano en i) inhal adores de dosis
medi da para el tratamiento del asna y de | a enfernmedad pul nonar
obstructiva croénica y para |la aplicaci én de |euprolide a | os pul nones,
y ii) en el transbordador espacial, seglin se especifica en el anexo |
del informe de la Sexta Reuni 6n de las Partes con sujeci6n a un exanen
anual de | as cantidades;

3. Que para 1996 y 1997 se autorice a |as Partes que no operan al anparo
del péarrafo 1 del articulo 5 del Protocolo I a producci6n o el consuno
necesari os para satisfacer |os usos esencial es de sustanci as
destructoras del ozono en usos analiticos y de |aboratorio, segun se

especifica en el anexo Il del inforne de |la Sexta Reuni 6n de | as
Partes;
4. Que las Partes se esforzaran por reducir al mnino el uso y |as

em si ones adoptando todas |as nmedi das a su alcance. En el caso de |os
i nhal adores de dosis nedida, esas nedi das conprenderan | a infornmaci 6n
de los médicos y |os pacientes acerca de otras opciones de tratamento
y la actuaci 6n de buena fe para elinmnar o recuperar |as em siones
derivadas del Ilenado y de | os ensayos, de conformidad con las leyes y
regl ament aci ones naci onal es;

Decision VI/10. Uso de sustancias controladas
como agentes de procesos

- Teni endo en cuenta:

Que al gunas Partes pueden haber interpretado el uso de sustancias
control adas, en al gunas aplicaciones en las que se utilizan cono
agentes de procesos, conb uso conp naterias prinas,

Que otras Partes han interpretado comb uso otras aplicaci ones andl ogas
y por ello destinadas a | a supresion,

Que el Gupo de Eval uaci 6n Tecnol 6gi ca y Econdéni ca no ha podi do
reconmendar | a exenci6n, con arreglo a los criterios sobre usos
esenciales, a las Partes que han presentado solicitudes para esos usos
conuni cados en 1994, vy
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La aprem ante necesi dad de profundi zar en el estudio del problema y de
gue todas | as Partes adopten oportunas nedidas al respecto

Pedir al Grupo de Eval uaci 6n Tecnol 6gi ca y Econdni ca:

a) Que identifique | os usos de sustancias control adas comp
agentes de procesos quim cos;

b) Que estinme | as em siones de sustancias control adas cuando se
utilizan conb agentes de procesos quinicos, asi cono el destino fina
de di chas emnisiones, y que eval Ue | as em siones rel aci onadas con | as
di stintas tecnol ogias de control y otras condiciones de el aboraci 6n en
| as que se utilizan agentes de procesos quim cos;

c) Que eval Ue otros agentes de el aboraci 6n, tecnol ogias o productos
di sponi bl es alternativos para reenplazar a | as sustancias control adas
en di chos usos; y

d) Que presente sus conclusiones al Gupo de Trabajo de conposici 6n
abierta de |las Partes en el Protocolo de Mntreal, a mas tardar en
marzo de 1995, y pida al Gupo de Trabajo de conposici én abierta que
forrmul e | as reconendaci ones que estinme pertinentes, para su exanen por
las Partes en su séptina reunion;

Que las Partes, uUnicanente durante un periodo provisional de 1996
traten | os agentes de procesos quim cos de manera anal oga a | as
materias prinmas, segln ha reconmendado el Grupo de Eval uaci 6n Econdm ca
y Tecnol 6gi ca, y adopten una decision definitiva sobre ese tratam ento
en su séptinm reuni 6n
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Decision VI/11. Aclaracion de los tratamientos de '‘cuarentena’
y "previos al envio" para el control del metilbromuro

1. Reconoci endo que | as Partes que no operan al anparo del articulo 5
deben di sponer, antes del 1° de enero de 1995, de definiciones conunes
de los tratam entos de "cuarentena" y "previos al envio" para el
nmetil bromuro, a los fines de |a aplicaci6on del articulo 2H del
Protocol o de Montreal, y que dichas Partes han convenido en | o
si gui ente:

a) Trat am entos de cuarentena, en relacié6n con el netil bronmuro, son
cual esqui era tratam entos para inpedir |a introduccion, el
establecimento y |l a dispersion de |as plagas sonetibles a cuarentena
(incluidas |as enfernmedades), o para garantizar su control oficial,
teni endo en cuenta que

i) El control oficial es el autorizado o realizado por una
aut ori dad naci onal encargada de | a protecci 6n de |as pl antas,
|l os aninmales o el nedio anbiente, o por una autoridad
sanitari a;

ii) Las plagas sonetibles a cuarentena son plagas que pueden
revestir inportancia para el &area que anenazan y no estan
presentes alun en esa area, 0 estén presentes pero no estan
anpl i anente di fundi das, y son objeto de control oficial;

b) Tratam entos previos al envio son aquellos tratam entos aplicados
i nmedi at amente antes de |a exportacién y en relaci én con ella para
cunplir los requisitos fitosanitarios o sanitarios inmpuestos por e
pais inportador o los requisitos fitosanitarios o sanitarios vigentes
en el pais exportador

c) Al aplicar estas definiciones, se insta a | os paises que no operan
al anparo del articulo 5 a que se abstengan de utilizar el netilbronmuro
y apliquen en | o posible tecnol ogias inocuas para el ozono. En |os
casos en que se utilice metilbronmuro, se insta a |las Partes a que
reduzcan al minino las emisiones y el uso del metil bronuro aplicando en
I a mayor medi da posi bl e mét odos de confinam ento y recuperaci 6n y
reci cl ado;

2. Reconoci endo que | as Partes que operan al anparo del articulo 5 han
convenido en determ nar | o siguiente:

a) Que las definiciones relativas a |l os tratam entos previos al envio
afectan a | os paises que operan al amparo del articulo 5 y que deben
evitarse | as nuevas barreras no arancel ari as;

b) Que | os paises que operan al anparo del articulo 5 deben seguir
cel ebrando consultas y adoptando nuevos criterios respecto de |as
definiciones de tratanmi entos de cuarentena y previos al envio con
respecto al netil bromuro;
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c) Que la Organi zaci 6n de | as Naci ones Unidas para la Agricultura y
la Alinmentaci 6n debe desenpefiar un papel fundarmental en el
establ eci mi ento de definiciones comunes respecto de |os tratani entos de
cuarentena y previos al envio para el uso del netil bronuro

d) Que se prevé |la posibilidad de que | os paises que operan al anparo
del articulo 5 increnenten el uso del metilbromuro en | os pro6xi nos
afos;

e) Que se requieren recursos suficientes del Fondo Miltilateral para
I a Aplicacion del Protocolo de Montreal y de otras fuentes para
facilitar la transferencia a | os paises que operan al anparo del
articulo 5 de tecnol ogias inocuas para el ozono en | os tratam entos de
cuarentena y previos al envio relativos al netil bronuro;

Reconoci endo asi mi snmb: que deben aplicarse nas anplianente entre todas
las Partes | os nétodos de confinam ento, recuperaci 6n y reciclado de
nmetil bromuro

Pedir al Grupo de Trabaj o de Conposicion Abierta de |las Partes en sus
reuni ones undéci ma y duodéci nma:

a) Que siga estudiando |a definicidén mas idonea de tratam entos de
“cuarentena" y "previos" al envio relativos al uso del netilbromuro
teni endo en cuent a:

i) El informe del Comité sobre Opciones Técnicas respecto
del Metil bromuro

ii) El Inforne de Eval uaci 6n C entifica del Metil bronuro;

iii) Las directrices de | a FAO sobre Analisis de Anenazas
Parasitarias; y

iv) La el aboraci 6n de |istas de plagas daifi nas;

b) Que exam ne conjuntanmente |as cuestiones sobre definiciones y
sobre el netilbromuro que figuran en | a decisién VI/13;

c) Que proporcione | os el enentos necesarios que han de incluirse en
una decisién de la Séptim Reuni 6n de las Partes en el Protocolo de
Montreal relativa a todas |as cuestiones nenci onadas nmas arriba

Decision VI/12. Lista de productos que contienen sustancias
controladas que figuran en el anexo B del Protocolo

Tomar nota de | as concl usi ones del G upo de Eval uaci 6n Tecnol 6gica y
Econénmica y de | a reconendaci 6n del G upo de Trabaj o de conposici én
abierta de las Partes sobre | a el aboraci 6n de una |ista de productos
gue contienen sustancias control adas que figuran en el anexo B del
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2. Convenir en que, en vista de que se han adel antado | os plazos para la

supresi 6n gradual de |as sustancias que figuran en el anexo B del 1° de
enero de 2000 al 1° de enero de 1996, y de que ha ratificado e

Prot ocol o una abrunadora mayoria de paises, la |lista cuya el aboraci 6n
se pedia en el parrafo 3 bis del articulo 4 del Protocolo de Mntrea
tendria escasos efectos préacticos y el trabajo que entrafiaria |la

el aboraci 6n y aprobaci 6n de esa |lista seria desproporcionado en

rel aci 6n con | os beneficios que pudiera tener para | a capa de ozono;

3. Decidir no elaborar la lista que se pide en el parrafo 3 bis de
articulo 4 del Protocolo de Mntreal

Decision VI/13. Grupos de evaluacion

- Pedir a | os grupos de eval uaci 6n que, conp parte de su trabajo en
curso, eval ten, sin perjuicio de |l o dispuesto en el articulo 5 del
Protocolo de Montreal, la viabilidad técnica y econénica y |as
consecuenci as anbi ental es, cientificas y econdém cas para | os paises que
no operan al anparo del articulo 5, asi cono para | os paises que operan
al anparo de ese articulo, teniendo presente el parrafo 1 bis del
articulo 5 de | a Enni enda de Copenhague, de

a) Las alternativas a | os hidrocl orofl uorocarbanos; se pide al G upo
de Eval uaci 6n Tecnol 6gi ca y Econ6m ca que, al hacerlo, tenga en cuenta
| as posibilidades de sustituir |las sustancias destructoras del ozono
gue entrafian | as alternativas de distinta especie, las alternativas de
la msma especie y las tecnologias alternativas. Al evaluar esta
cuesti on, el Gupo de Eval uaci 6n Tecnol 6gi ca y Econoni ca deberia

exam nar conp se conparan las alternativas de | as que se di spone con

| os hidrocl orof |l uorocarbonos respecto de factores tales cono |la
eficiencia energética, |los efectos en el calentamento nundial, la
posible inflamabilidad y | a toxicidad, asi conpb |os posibles efectos
sobre la utilizaci 6n y supresi 6n gradual efectivas de |os

cl orof  uorocarbonos y | os hal ones, con tienpo suficiente para que |os
exam ne el Grupo de Trabaj o de conposicion abierta en su undéci ma
reuni én;

b) Al ternativas al netil bronuro, con tienpo suficiente para que |as
considere el Gupo de Trabaj o de conposici én abierta en su undéci ma
reuni on;

- Al exam nar estas cuestiones, el Gupo de Evaluacion Centifica
exam nara, de ser posible, la concentraci6én de cloro y bromo en la
atnosfera y su efecto de destrucci 6n del ozono. Las eval uaci ones de
G upo de Eval uaci 6n Tecnol 6gica y Econdémi ca y del G upo de Eval uaci 6n
Centifica se haran exclusivamente con el fin de que |as exam nen |as
Partes, y en ningun nodo deberan interpretarse cono reconmendaci ones
para | a adopci 6n de nedi das;
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Decision VI/14 A. Presentacion de informacion sobre el suministro
de sustancias controladas a las Partes que operan al amparo
del parrafo 1 del articulo 5 del Protocolo de Montreal

Que, con objeto de facilitar |a aplicacion de |a disposicion del
Protocolo relativa al sumnistro de sustancias controladas a |as Partes
gue operan al anparo del parrafo 1 del articulo 5 del Protocolo de
Montreal para que puedan sati sfacer sus necesi dades basicas internas,
una Parte puede optar acogerse a la decision V/I25 o a la que figura a
conti nuaci 6n:

a) Cada una de |las Partes que operan al anparo del parrafo 1 del
articulo 5 del Protocolo que solicite de otra Parte |as sustancias
control adas que se nencionan en los articulos 2A a 2E, debera
presentar, a partir del 1° de enero de 1995, al gobierno de la Parte
proveedora, en un plazo de 60 dias a partir de la fecha de inportaci én
una carta en que se especifique la cantidad de sustancias inportadas y
se declare que las msmas seran utilizadas a los fines de satisfacer
sus necesi dades béasicas internas. Las Partes interesadas prepararan un
nmecani sno i nterno de nodo que | as enpresas de | os paises de inportacién
y de exportaci 6n puedan conerciar directanmente en sustancias

control adas

b) Cada una de |las Partes proveedoras de |as sustancias control adas
deber & presentar anualmente a la Secretaria un resunmen de | as
solicitudes recibidas de las Partes que operan al anparo del parrafo 1
del articulo 5 del Protocolo, e indique en él si la Parte receptora de
| as sustancias ha afirnado que |as inportaciones tienen por objeto
sati sfacer sus necesi dades basicas internas. Se espera que |os
sum ni stros se hagan de acuerdo con | as di sposiciones del Protocol o;

Decisioén VI/14 B. "Necesidades basicas internas”

Solicitar al Gupo de Trabajo de conposici 6n abierta que formule
reconendaci ones a |l a Séptima Reuni 6n de las Partes en relacion a |las
Si gui entes cuesti ones:

a) La necesidad de aclaraci 6n, enm enda y definici6n nmas precisa de

| as di sposiciones relativas a "necesi dades basicas internas" contenidas
en los articulos 2 y 5 del Protocolo de Montreal y de conform dad con

| a decision 1/12C de la Prinera Reuni 6n de |as Partes;

b) Qué nedi das adecuadas, conp |los informes con arreglo a

articulo 7, deberian adoptarse para |a aplicaci6n de |as disposiciones
relativas a | as "necesi dades basicas internas" contenidas en |os
articulos 2 y 5 del Protocol o;

Decision VI/15. Copresidentes del Grupo de Trabajo de
composicion abierta de las Partes en el
Protocolo de Montreal
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- Apoyar | a seleccion del Sr. John Carstensen, de Dinamarca, y del
Sr. N R Krishnan, de la India; conp Copresidentes del G upo de
Trabaj o de conposici 6n abierta de |as Partes en el Protocol o de
Montreal para 1995

Decision VI/16. Personalidad juridica, prerrogativas e inmunidades
del Fondo Multilateral

Recordando | a decisi6n 1V/ 18 de |la Cuarta Reuni 6n de las Partes, por |la
gue se estableci 6 el Mecani sno Financiero, incluido el Fondo
Multilateral para |a aplicaciéon del Protocolo de Montreal previsto en
el articulo 10 del Protocolo de Mntreal, en su forma ennendada en
Londres el 29 de junio de 1990,

- Aclarar la naturaleza y el estatuto juridico del Fondo Multilatera
cono 6rgano sujeto a derecho internacional, tal cono figura a
conti nuaci on:

a) Personalidad juridica: El Fondo Miltilateral tendré | a capaci dad
juridica necesaria para el ejercicio de sus funciones y | a defensa de
sus intereses, en particular |a capaci dad para negoci ar contrat os,
adquirir y disponer de bienes nmuebles e innuebles y para instituir
procesos juridicos en defensa de sus intereses;

b) Prerrogativas e inmunidades:

i) En virtud de disposiciones que habran de determ narse con el
CGobi erno del Canada, el Fondo gozaréd, en el territorio de
pais anfitrion, de |las prerrogativas e i nmuni dades necesari as
para |la realizaci 6n de sus propdésitos;

ii) Los funcionarios de |la Secretaria del Fondo gozaran
anal oganente de |l as prerrogativas e inmuni dades que sean
necesarias para el ejercicio independi ente de sus funci ones
en relaci 6n con el Fondo Multil ateral

Decision VI/17. Presupuestos y cuestiones financieras

1. Tomar nota del inforne financiero sobre el Fondo Fiduciario para e
Protocol o de Montreal correspondiente a 1993;

2. Instar a todas |as Partes a que abonen prontanente sus contribuci ones
pendi entes y tambi én a que abonen sus contri buciones futuras
prontamente y en su totalidad, de conformidad con la férmula para el
pago de | as contribuciones que figura en el anexo IIl del inforne de |la
Sext a Reuni 6n de | as Partes;
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Aprobar | os presupuestos revi sados del Fondo Fiduciario para e
Protocol o de Montreal, de 3.048.735 dolares EE. UU. para 1994 y

de 3.699. 050 dolares EE. UU. para 1995 y aprobar el proyecto de
presupuesto de 2.818.215 dol ares EE. UU. para 1996, que figuran en el
anexo |V del infornme de | a Sexta Reuni 6n de | as Partes

Decision VI/18. Modificacion de la lista indicativa de categorias
de costos complementarios con arreglo al Protocolo de Montreal

Solicitar al Gupo de Trabajo de conposici én abierta que examne |la
propuesta formulada por la India y Mal asia de ennendar la lista

i ndicativa de categorias de costos conpl enentarios con arreglo a
Prot ocol o de Montreal asi conp cual qui er otra propuesta especifica
conexa presentada por las Partes al G upo de Trabajo de conposicién
abierta en su 112 reuni 06n;

Decision VI/19. Comercio de sustancias destructoras del ozono
previamente usadas

Reafirmar el propdsito de |las Partes, enunciado en | a decision |V/24;

Rei terar que unicanente |as sustanci as control adas que hayan sido
previ ament e usadas pueden excluirse del nivel calculado de consunpo de
| os paises que inmporten o exporten esas sustanci as;

Sefial ar ademds que, segun | o dispuesto en |a decision |IV/24, esa

excl usi 6n del nivel cal culado de consumpb de una Parte esté supeditada a
gque se informe a la Secretaria de esas inportaci ones y exportaciones, y
gue las Partes deberéan hacer cuanto sea posible para presentar esa

i nfformaci 6n a su debi do tienpo

Pedir a todas |as Partes que di spongan de instal aci ones de regeneraci 6n
gque presenten a la Secretaria antes de | a Séptima Reuni 6n de | as
Partes, y anual nente a partir de esa Reuni 6n, una lista de |as

i nstal aci ones de ese tipo de que di spongan en sus paises y de su

capaci dad;

Pedir a todas |as Partes que exporten sustanci as previ anente usadas que
tomen medi das, cuando sea preciso, para garantizar que esas sustancias

se etiqueten correctanente y sean del tipo declarado, y que infornen a

| a Séptina Reuni 6n de | as Partes, por conducto de |la Secretaria, sobre

sus activi dades en ese terreno

Pedir a |las Partes que exporten esas sustancias que hagan cuanto sea
posi bl e para que sus enpresas declaren en | os docunent os que aconpafien
a esas exportaciones el nonbre de |a enpresa generadora de |la sustancia
control ada usada y si ésta se ha recuperado, reciclado o regenerado, y
gue proporcionen cual quier otra informaci 6n di sponi bl e que pueda
facilitar la verificacion del tipo de sustanci a;
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7. Pedir a |la Secretaria del Ozono que, aprovechando |a experiencia del
Grupo de Eval uaci 6n Tecnol 6gica y Econémica y de |las Partes, estudie e
conerci o de sustanci as destructoras del ozono usadas, recicladas o
regeneradas y presente informaci 6n al respecto, teniendo especial mente
en cuenta | a experiencia adquirida por las Partes en el control de ese
conercio y las preocupaciones e intereses de todas |as Partes que
di sponen de instal aci ones para | a producci é6n de sustanci as destructoras
del ozono, con tienpo suficiente para que esas cuesti ones puedan ser
exam nadas por el Gupo de Trabajo de conposici 6n abierta en su 122

reuni on.
Decision VI/20. Séptima Reunidén de las Partes en
el Protocolo de Montreal
1. Reafirmar | a decision V/28 de la Quinta Reuni6n de las Partes, en la

gue éstas expresaron su agradeci mento al Gobierno de Austria por su
generosa oferta de al bergar la Séptima Reuni 6n de |as Partes en el
Protocolo de Montreal en Viena, en 1995, a fin de celebrar el décinp
aniversario de |la aprobaci 6n del Convenio de Viena para | a Protecci6n
de | a Capa de Ozono

2. Convocar en Viena, del 28 de novienbre al 7 de dicienbre de 1995, |la
Séptima Reuni 6n de |las Partes en el Protocolo de Montreal

bservaci ones fornul adas en el monmento de | a adopci 6n de | as deci si ones

Si tuaci 6n de al gunas Partes con respecto al articulo 5 del Protocolo
(deci si 6n VI/5)

85. El representante de Malta dijo que su Gobierno se conpronetia a seguir
cunpl i endo con | as obligaci ones que habia contraido en virtud del Protocolo
de Montreal. La reclasificacién de su pais confirnmaba su acceso legitinmo a
Fondo Multilateral, | o que no entrafiaria ni nguna anenaza grave para e

Fondo. Sefial ando a |la atenci én el parrafo e) del proyecto de decision, dijo
que podria |lograrse una soluci 6n de transacci 6n mas equitativa si se

canbi aba | a pal abra "esas" en | a segunda frase del parrafo, por "al gunas",
dando asi a las Partes y al Comité Ejecutivo mayor flexibilidad en sus
deci si ones sobre el tema.

86. El representante de Chipre dijo que, siendo Chipre un pequefio Estado

i nsular sin instal aci ones de producci 6n de sustanci as destructoras del ozono
no representaba una anenaza para el Fondo. No debia privarsele de acceso a
Fondo en espera de que se concluyera su progranma del pais. Sin un program
del pais, Chipre no estaba en condiciones de estinmar sus necesi dades
financieras y, por tanto, deberia exam narse el asunto antes de |la
preparaci 6n del programa.

87. La Reuni6n tomd nota de | as opiniones expresadas por |os representantes
de Malta y Chipre.

Exanmenes de conformidad con el parrafo 8 del articulo 5 del Protocolo y con
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el parrafo 4 de la seccidn Il de la decisién |V/18 de Ia Cuarta Reuni 6n de
las Partes en el Protocolo de Montreal (decisioén VI/6)

88. El representante de Mal asia dijo que habia entendi do que debia afadirse
| a pal abra "voluntarias" después de | a palabra "contribuci ones" en el
parrafo 2 b) del proyecto de deci si 6n.

89. En respuesta, la Secretaria explicd que era practica de | as Reuni ones
de las Partes no enplear |as palabras "voluntarias" o "prorrateadas" a
decidir sobre las contribuciones. En el nmonento de aprobar el presupuesto,
| a Reuni 6n de | as Partes aprobaba tanbi én | as contribuci ones que habia de
hacer cada una de las Partes, y éstas aceptaban esas deci si ones.

Comité Ejecutivo del Fondo Miultilateral para la Aplicaci én del Protocol o de
Montreal (decision VI/7)

90. El representante de Uganda, habl ando en su cali dad de Coordi nador de
Grupo de Estados Africanos, dijo que el G upo habia convenido en que Kenya
Senegal , Burkina Faso y Zi nbabwe serian desi gnados para participar en
reuni ones del Conmité Ejecutivo junto con |os representantes de Africa que
eran m enbros basicos del Conmité.

91. FEl representante de Egipto dijo que su del egaci 6n tanbi én habia sido
desi gnada por el Gupo de Estados Africanos a |a del egaci 6n de Argelia, en
la inteligencia de que el Gobierno de Egi pto sufragaria | os gastos de
parti ci paci 6n segun fuese necesario. El representante de Argelia confirnd
el arreglo.

92. El representante de Argentina dijo que |a del egaci 6n de su pais ante e
Comté Ejecutivo incluiria a representantes del Brasil, Uruguay y Chile.

Acl araci 6n de |l os tratam entos de "cuarentena" y "previos al envio" para e
control del metil bronuro (decision Vi/11)

93. En respuesta a una decl araci 6n del representante de Mal asia, en su
calidad de coordi nador del Grupo de Estados Asiaticos, el representante de
Col onbi a, habl ando conp Presidente del subgrupo que habia redactado e
proyecto de decision, dijo que el propoésito del parrafo 2 del proyecto era
reconocer |as preocupaci ones de | os paises que operan al anparo del

articulo 5. En el apartado e) se determ naban | as necesi dades de di chos

pai ses en materi a de recursos suficientes, que conprendian |a financiacién
presente y futura. No se habian insertado |as pal abras "nuevos y

adi ci onal es" debido a que no se habia hecho distincidon alguna entre recursos
presentes y futuros.

Presentaci 6n de informaci 6n sobre el sunministro de sustancias control adas a
las Partes que operan al amparo del parrafo 1 del articulo 5 del Protocolo
de Montreal (decisidén VI/14 A y "Necesi dades basicas internas"

(decision VI/14) B)
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94. Las decisiones VI/14 Ay B fueron aprobadas sobre | a base de |os
proyectos de decisién VI/15 y VI/15 bis, presentados por el Conité
Preparatorio en su forma ennmendada teni endo en cuenta un docunento de sesi 6n
di stribuido durante | a Reuni6n.

95. Al gunos representantes dijeron que |a decisidn contenia conprom sos
que, |l egado el nonmento de cunplirlos, podrian causar problemas a |os

gobi ernos especi al rente en relaci 6n con |la reuni 6n de estadisticas de

i nportaci ones. La séptima reuniéon de |las Partes podria reconsiderar una
forma de aplicar |la decisién, teniendo en cuenta | a realidad. En apoyo de
esto, algunos de | os representantes sugirieron que se pidiera al Gupo de
Trabaj o de conposici 6n abierta que considerara | as deci siones en vista de
las dificultades que representaba su contenido para al gunos paises. Oro
representante dijo que su del egaci 6n tenia dificultades con los parrafos 1y
2 del proyecto de decision VI/15. Creia, no obstante que el proyecto de
decision VI/15 bis era mas apropiado y constituia el nejor procedim ento.
Su del egaci 6n entendia que |a definicién de "necesi dades basicas internas"
debia incluir a las sustancias destructoras del ozono, y no sélo a |los
product os que contenian dichas sustancias. Le preocupaba el hecho de que |la
deci sion alentaria a algunas industrias a iniciar activi dades conercial es
antes de que se hubiesen justificado | as necesi dades, en cuyo caso el

Cobi erno interesado podria tropezar con probl enmas para hacer cunplir |as
di sposiciones e incunpliria sus obligaciones. El representante sefial 6 que
| os paises que operaban al anparo del articulo 5 ya tenian probl enas para
conuni car datos, y dijo que podia aceptar |a solucion de transacci 6n que
figuraba en el documento de sesién y en el proyecto de decision 15 bis

96. Un representante dijo que preferiria que |os proyectos de decision se
adoptaran sin el encabezam ento, ya que ello evitaria en el futuro la

coexi stencia de dos reginenes. Al gunos representantes observaron que |a
deci si 6n V/ 25 todavia estaba en vigor y su aplicacion era mucho nmas onerosa
que |l a del proyecto que se proponia. La decision en vigor planteaba nuchos
probl emas y el proyecto que |a Reunién tenia ante si constituia una sol uci 6n
provi si onal .

97. Los proyectos de decision VI/15 y VI/15 bis ennendados fueron | uego
adopt ados conp decisiones VI/14 Ay VI/14 B.

Copr esi dentes del G upo de Trabajo de conposicion abierta de |as Partes en
el Protocolo de Mntreal (decisién VI/15)

98. E representante de Argelia, hablando en nonbre del Gupo de los 77 vy
China, dijo que la India habia sido designada por ese G upo para actuar conp
copresidente del Gupo de Trabaj o de conposici 6n abierta de |las Partes en
1995. Al misnp tienpo, habia acordado el principio de rotacién de la
copresidencia entre Asia, Africay Arérica Latina y el Caribe, en ese orden
El G upo Africano habia aprobado | a candidatura de Mauricio para e
siguiente periodo de un afio, de la séptima a |la octava reuni 6n de |as
Part es.

99. El representante de Uganda, habl ando en su cali dad de Coordi nador de
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Grupo Africano, dijo que el Gupo entendia que el nmandato de | os
copresidentes era de un afio y que el Gupo habia designado a Mauricio conp
copresidente del Grupo de Trabaj o de conposici 6n abierta para 1996. El
representante de Egi pto, apoyado por el representante de Chana, respondi 6
que entendia que si bien el Gupo Africano habia presentado inicialnmente |a
candi datura de Mauricio para 1995, |a decision de canbiar el afio para e
mandat o de Africa significaba que era prematuro hacer designaci ones en ese
nmomento. La decision sobre |a copresidencia para 1996 se tomaria en e
nonment o apropi ado de conform dad con | as circunstanci as preval eci entes.

100. El representante de Costa Rica, hablando en su calidad de Coordi nador
del Grupo de Anmérica Latina y el Caribe, apoy6 |as decl araci ones hechas por
el Gupo de los 77 y Uganda y dijo que el Gupo estaba plenanente de acuerdo
con la rotaci 6n propuesta y con que el mandato durara desde una reuni 6n de
las Partes hasta la siguiente. A su debido tienpo, su Grupo propondria un
candi dato para el tercer periodo.

101. El representante de Mal asia, hablando en su calidad de Coordi nador de
Grupo Asiatico, dijo que la cuestién de la rotaci én era muy inportante y que
el Grupo deseaba seguir exam nando esa cuesti 6n.

102. El representante del Gupo de los 77 anunci 0 segui danente que | a
copresidencia del G upo de Trabajo de conposicion abierta correspondiente a
| os paises que operaban al anparo del articulo 5 rotaria entre | os grupos de
Asia y el Pacifico, Africa y Anérica Latina y el Caribe, en ese orden, con
mandat os de un afio. El térmno "un afo" debia interpretarse conpb el periodo
conprendi do entre dos reuni ones anuales de las Partes. La Presidencia para
1995 corresponderia a la India, que habia sido propuesta por el Gupo de
Asia y el Pacifico.

Personalidad juridica, prerrogativas e i nnuni dades del Fondo Multilatera
(deci si 6n VI/16)

103. El representante del Japon dijo que, si bien su del egaci 6n no tenia
obj eci ones a | as di sposiciones concertadas entre el Fondo Multilateral y el
Canada, su pais no podia sumarse al consenso dado que necesitaba una

aut ori zaci 6n previa para dar personalidad juridica a 6rganos

i nternaci onales. Por consiguiente, el Japén se reservaba su posici6n sobre
| a deci si 6n.

Presupuestos y cuestiones financieras (decisioén VI/17)

104. E representante de Mal asia propuso que se suprimeran |as dos dltinas
oraci ones del parrafo 53 del informe de la Quinta Reuni6n de las Partes
(UNEP/ OzL. Pro. 5/ 12) dado que reflejaban en forma i nexacta | o aconteci do en

I a Reuni 6n. Tras largas deliberaciones, |a Reunidon decidi6 pedir ala
Secretaria que consultara al Relator de la Quinta Reuni6n y dispusiera |la
publ i caci 6n de una correcci 6n apropi ada al informe de esa Reuni 6n

105. En respuesta a una pregunta, |la Secretaria aclardé que, conp oOrgano de
PNUMA, | os viajes del personal de |la Secretaria se regian por |as normas de
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PNUVA.  Sefial 6 tanbi én que, con referencia al inciso a) del parrafo 137 del
informe de | a Reuni 6n Preparatoria, |a Secretaria entendia que el inciso a)
no se aplicaba a | as Reuniones del Comité Ejecutivo

106. La Reuni 6n decidi 6 nantener, con respecto a |as reuniones del Comté
Ej ecutivo, la practica actual de financiar |la participaci 6n de nmas de un
del egado por cada pais que operaba al anparo del articulo 5

107. La Reuni6n tonmd nota de que las palabras "la tarifa aérea mas

econdm ca" que figuraba en la linea 6 de la nota de pie de pagina e) de |las
notas explicativas del presupuesto se sustituirian por las palabras "tarifa
aérea econoni ca mas apropiada". Esta nodificacion se incorporaria en e
texto del presupuesto aprobado por decisién VI/17 (véase el anexo |V de
presente inforne).

Coner ci 0 de sustanci as destructoras del ozono previ anente usadas
(decision VI/19)

108. En respuesta a una pregunta, la Secretaria aclaré que el costo de
estudio a que se hacia referencia en el parrafo 7 de | a decision seria
absorbi do con cargo al presupuesto de |la Secretaria aprobado para 1995

Séptima Reuni 6n de las Partes en el Protocolo de Montreal (decision Vi/20)

109. La Secretaria infornd a |la Reunion de que, a fin de facilitar e

examen detallado de |os infornmes que se prepararian durante 1995, |as

reuni ones del Grupo de Trabaj o de conposici 6n abierta se cel ebrarian de

8 al 12 de mayo de 1995 en Nairobi y del 28 de agosto al 1° de septienbre

de 1995 en un lugar a determinar. Se sefial 60 que esas fechas diferian de |as
que figuraban en el informe de |a Reuni 6n Preparatoria

(UNEP/ OzL. Pro.6/Prep/2 y Corr.1).

V. OTROS ASUNTOS

110. Un representante pidi 6 que se incluyese en el informe una Decl araci én
hecha por varias Partes que operaban al anparo del articulo 5. La Reunidn
decidi 6 incluir dicha Declaraci 6n conbo anexo de su inforne (véase el anexo V
del presente informe).

V. APROBACI ON DEL | NFORME
111. El presente informe, junto con sus anexos, fue aprobado en | a sesiodn
de clausura de | a Reuni 6n sobre | a base del proyecto de inforne contenido en
| os docunmentos UNEP/ OzL. Pro. 6/L.2 y Add. 1.

VI. CLAUSURA DE LA REUNI ON

112. Tras el usual intercanbio de cortesias, el Presidente declaro6
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clausurada | a Sexta Reuni 6n de las Partes a las 17.40 horas del viernes 7 de
octubre de 1994.
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A, EXENCI ONES PARA USCS ESENCI ALES:

Anexo |

| NHALADORES DE DOSI'S MEDI DA (1 DM

CANTI DAD
PAl S CATEGORI A SUSTANCI A ANO ( TONELADAS) Uso
AUSTRALI A AEROSOL CFC- 11 1996 80 | DM
AUSTRALI A AEROSOL CFC- 114 1996 10 | DM
AUSTRALI A AEROSOL CFC- 12 1996 200 | DM
CANADA AEROSOL CFC- 11 1996 152 | DM
CANADA AEROSOL CFC 114 1996 70 | DM
CANADA AEROSOL CFC- 12 1996 377 | DM
CE- BELG CA AEROSOL CFC- 11 1996 90 | DM
CE- BELG CA AEROSOL CFC- 12 1996 95 | DM
CE- DI NAMARCA AEROSOL CFCS 1996 <5 | DM
CE- FRANCI A AERCSOL CFC- 11 1996 618 | DM
CE- FRANCI A AEROSOL CFC- 113 1996 30.1 | DM
CE- FRANCI A AEROSOL CFC- 114 1996 153 | DM
CE- FRANCI A AEROSOL CFC- 12 1996 1063 | DM
CE- ALEMANI A AEROSOL CFC- 11 1996 178 | DM
CE- ALEMANI A AEROSOL CFC- 114 1996 178 | DM
CE- ALEMANI A AEROSOL CFC- 12 1996 417 | DM
CE- | RLANDA AEROSOL CFC- 11 1996 145 | DM
CE- | RLANDA AEROSOL CFC- 12 1996 264 | DM
CE- | TALI A AEROSOL CFC- 11 1996 145 | DM
CE- | TALI A AEROSOL CFC- 113 1996 5 | DM
CE- | TALI A AEROSOL CFC- 114 1996 50 | DM
CE- | TALI A AEROSOL CFC- 12 1996 340 | DM
CE- PORTUGAL AEROSOL CFC- 11 1996 3.63 | DM
CE- PORTUGAL AEROSOL CFC- 12 1996 8. 38 | DM
CE- PORTUGAL AEROSOL CFC- 114 1996 1.2 | DM
CE- ESPARA AEROSOL CFC- 11 1996 146 | DM
CE- ESPARA AEROSOL CFC- 12 1996 362 | DM
CE- ESPARA AEROSOL CFC- 113 1996 1 | DM
CE- ESPANA AEROSCOL CFC- 114 1996 39 | DM
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CANTI DAD
PAI S CATEGORI A SUSTANCI A ANO ( TONELADAS) UsO
CE- REI NO UNI DO AERCSOL CFC- 11 1996 1031 | DM
CE- REI NO UNI DO AERCSOL CFC- 113 1996 32 | DM
CE- REI NO UNI DO AERCSOL CFC- 114 1996 363 | DM
CE- REI NO UNI DO AERCSOL CFC- 12 1996 1762 | DM
FI NLANDI A AERCSOL CFC 11 1996 6 | DM
FI NLANDI A AERCSOL CFC- 12 1996 16 | DM
JAPON AERCSOL CFC 11 1996 75 | DM
JAPON AERCSOL CFC- 113 1996 1 | DM
JAPON AERCSOL CFC- 114 1996 22 | DM
JAPON AERCSOL CFC- 12 1996 142 | DM
POLONI A AEROSCL CFC- 11 1996 33 MEDI CO
POLONI A AEROSCL CFC- 12 1996 330 MEDI CO
POLONI A AERCSOL CFC- 114 1996 40 MEDI CO
SUDAFRI CA AEROSCL CFC- 11 1996 59 | DM
SUDAFRI CA AERCSOL CFC 11 1997 67 | DM
SUDAFRI CA AERCSOL CFC- 114 1996 7 | DM
SUDAFRI CA AERCSCL CFC- 114 1997 9 | DM
SUDAFRI CA AERCSCL CFC- 12 1996 123 | DM
SUDAFRI CA AERCSCL CFC- 12 1997 138 | DM
SUl ZA AERCSCL CFC- 11 1996 8 | DM
SUl ZA AERCOSCL CFC- 114 1996 8 | DM
SUl ZA AERCSCL CFC- 12 1996 8 | DM
EE. UU. AERCSOL CFC- 11 1996 749.8 | DM
EE. UU. AERCSOL CFC- 11 1997 658. 3 | DM
EE. UU. AERCSOL CFC- 114 1996 343.7 | DM
EE. UU. AERCSOL CFC- 114 1997 343.1 | DM
EE. UU. AERCSOL CFC- 12 1996 2363.2 | DM
EE. UU. AERCSOL CFC- 12 1997 2177 | DM
B. EXENCI ONES PARA USOS ESENCI ALES: DI SOLVENTES
CANTI DAD
PAI S CATEGORI A SUSTANCI A ANO  (TONELADAS) USO
EE. UU. DI SOLVENTES TCA 1996 56. 8 TRANSB. ESPA.
EE. UU. DI SOLVENTES TCA 1997 56. 8 TRANSB. ESPA.
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Anexo ||
CONDI Cl ONES QUE SE APLI CAN A LA EXENCI ON PARA USGCS
ANALI TI COS Y DE LABORATORI O
1. Se definen | os usos de | aboratorio de nodo que incluyan: |a

cali braci 6n de equipos; la utilizacion conmo disolventes extractivos,

di luyentes o excipientes para analisis quimcos; |a investigacion

bi oquim ca; la utilizaci én conb disol ventes inertes para reacciones
qui m cas, excipientes o productos quim cos de |aboratorio; y otros usos
esenciales analiticos y de |laboratorio. Se autoriza |a producci é6n para usos
analiticos y de laboratorio con | a condicién de que esos productos quim cos
con fines analiticos y de | aboratorio contengan Uni canente sustanci as
control adas producidas con | os grados de pureza siguientes:

%

CTC (calidad de reactivo) 99,5
1,1, 1-tricl oroetano 99,0
CFC- 11 99,5
CFC- 13 99,5
CFC- 12 99,5
CFC- 113 99,5
CFC- 114 99,5
Qros con punto de ebullicién >20° C 99,5
Qros con punto de ebullicién <20° C 99,0
2. Estas sustanci as control adas en estado puro podran ser nezcl adas

ulteriornmente por |os fabricantes, agentes o distribuidores, con otros
product os quim cos, controlados o no por el Protocolo de Montreal, conp es
costunbre para | os usos analiticos y de |aboratorio.

3. Estas sustancias y nezclas de gran pureza de sustancias control adas se
sum ni straran Uni camente en recipi entes que puedan volver a cerrarse, en
bonbonas a alta presi 6n de capaci dad nmenor de tres litros o en anpol |l as de
vidrio de capacidad de 10 mlilitros o nmenos, nmarcados inequivocanmente conp
sustanci as que agotan |a capa de ozono, de utilizaci6n restringida a usos
analiticos y de laboratorio, y en |l os que se especifique que, si fuese
préactico, |as sustancias usadas o sobrantes deben recogerse y reciclarse.

Si el reciclado no fuese préactico, el material habra de destruirse

4, Las Partes comuni caran anual mente, respecto de cada una de | as
sustanci as control adas produci das: |a pureza, |la cantidad, |la aplicacién,
la norma de ensayo concreta o el procedi mento que hace necesari o su uso, y
|l a etapa en que se encuentren | as medidas para elimnar su utilizaci 6n en
cada aplicacion. Las Partes presentaréan tanbi én copias de |as

i nstrucci ones, normas, especificaciones y reglanentos publicados que hagan
necesari o el uso de |la sustancia control ada.
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FONDO FI DUCI ARI O PARA EL PROTOCOLO DE MONTREAL RELATI VO A LAS SUSTANCI AS QUE AGOTAN LA CAPA DE OZONO

ESCALAS DE CONTRI BUCI ONES DE LAS PARTES PARA 1994, 1995 Y 1996 BASADAS EN LA ESCALA DE CUCTAS DE

LAS NACI ONES UNI DAS CON LI M TE MAXI MO DEL 25%
(ddél ares EE. UU.)

PARTES ESCALA DE PORCENTAJES PORCENTAJES CONTRI BUC. CONTRI BUC. CONTRI BUC
CUCTAS DE LAS AJUSTADCS AJUSTADCS DE LAS DE LAS DE LAS
NACI ONES PARA EXCLU R TENI ENDO EN PARTES PARTES PARTES
UNI DAS A LGS NO CUENTA EL EN 1994 EN 1995 EN 1996
CONTRI BUYENTES LI M TE MAXI MO
DEL 25%

Al emani a 8. 93% 8.93% 8. 94% 272, 666 330, 827 252,049
Antigua y Barbuda 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Arabia Saudita 0. 96% 0. 96% 0. 96% 29, 312 35, 565 27,096
Argelia 0. 16% 0. 16% 0.16% 4, 885 5, 927 4,516
Argenti na 0.57% 0.57% 0.57% 17, 404 21,117 16, 088
Australia 1.51% 1.51% 1.51% 46, 106 55,941 42,620
Austria 0. 75% 0. 75% 0. 75% 22,900 27,785 21,169
Bahamas 0. 02% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Bahrei n 0. 03% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Bangl adesh 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Bar bados 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Bel ar Us 0. 48% 0. 48% 0.48% 14, 656 17,782 13, 548
Bél gi ca 1.06% 1.06% 1.06% 32, 366 39, 270 29,918
Beni n 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Bosnia y Herzegovi na 0. 04% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Bot swana 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Br asi | 1.59% 1.59% 1.59% 48, 549 58, 904 44,878
Brunei Darussal am 0. 03% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Bul gari a 0.13% 0.13% 0.13% 3, 969 4,816 3, 669
Bur ki na Faso 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
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PARTES ESCALA DE PORCENTAJES PORCENTAJES CONTRI BUC. CONTRI BUC. CONTRI BUC.
CUOTAS DE LAS AJUSTADCS AJUSTADOS DE LAS DE LAS DE LAS
NACI ONES PARA EXCLU R TENI ENDO EN PARTES PARTES PARTES
UNI DAS A LCS NO CUENTA EL EN 1994 EN 1995 EN 1996
CONTRI BUYENTES LI M TE MAXI MO
DEL 25%

Caner un 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Canada 3.11% 3.11% 3.11% 94, 960 115, 215 87,780
Chad 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Chile 0. 08% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Chi na 0.77% 0.77% 0.77% 23,511 28,526 21,733
Chipre 0. 02% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Col onbi a 0.13% 0.13% 0.13% 3, 969 4,816 3, 669
Costa Rica 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Cote d'lvoire 0. 02% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Croaci a 0.13% 0.13% 0.13% 3, 969 4,816 3,669
Cuba 0. 09% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
D nanmar ca 0. 65% 0. 65% 0. 65% 19, 847 24,080 18, 346
Dom ni ca 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Ecuador 0. 03% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Egi pto 0.07% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
El Sal vador 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Em r at os Arabes Uni dos 0.21% 0.21% 0.21% 6, 412 7,780 5,927
Esl ovaqui a 0.13% 0.13% 0.13% 3, 969 4,816 3, 669
Esl oveni a 0. 09% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Espafia 1.98% 1.98% 1.98% 60, 457 73, 352 55, 885
Est ados Uni dos de Angrica 25. 00% 25. 00% 25. 00% 762, 184 924, 763 704, 554
Feder aci 6n de Rusi a 6. 71% 6. 71% 6. 72% 204, 881 248, 583 189, 390
Fiji 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Fi li pi nas 0.07% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Fi nl andi a 0.57% 0.57% 0.57% 17, 404 21,117 16, 088
Franci a 6. 00% 6. 00% 6.01% 183, 202 222,280 169, 350
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PARTES ESCALA DE PORCENTAJES PORCENTAJES CONTRI BUC. CONTRI BUC. CONTRI BUC.
CUCTAS DE LAS AJUSTADCS AJUSTADCS DE LAS DE LAS DE LAS
NACI ONES PARA EXCLUI R TENI ENDO EN PARTES PARTES PARTES
UNI DAS A LCS NO CUENTA EL EN 1994 EN 1995 EN 1996
CONTRI BUYENTES LI M TE MAXI MO
DEL 25%
Gabon 0. 02% 0. 00% 0.00% 0 0 0
Ganbi a 0.01% 0.00% 0.00% 0 0 0
Ghana 0.01% 0.00% 0.00% 0 0 0
Gr anada 0.01% 0.00% 0.00% 0 0 0
Grecia 0. 35% 0. 35% 0.35% 10, 687 12, 966 9,879
Guat enal a 0. 02% 0. 00% 0.00% 0 0 0
Qui nea 0.01% 0.00% 0.00% 0 0 0
Guyana 0.01% 0.00% 0.00% 0 0 0
Hondur as 0.01% 0.00% 0.00% 0 0 0
Hungri a 0. 18% 0.18% 0.18% 5, 496 6, 668 5, 080
I ndi a 0. 36% 0. 36% 0.36% 10, 992 13, 337 10, 161
| ndonesi a 0.16% 0. 16% 0.16% 4,885 5, 927 4,516
Iran (Republica Islanica del) 0.77% 0.77% 0.77% 23,511 28, 526 21, 733
I rl anda 0.18% 0.18% 0.18% 5, 496 6, 668 5, 080
Isl andi a 0. 03% 0. 00% 0.00% 0 0 0
I sl as Marshall 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
I sl as Sal ondn 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
| srael 0. 23% 0.23% 0.23% 7,023 8,521 6, 492
Italia 4.29% 4.29% 4.30% 130, 989 158, 930 121, 085
Jamahiriya Arabe Libia 0. 24% 0. 24% 0.24% 7,328 8, 891 6,774
Jansi ca 0.01% 0. 00% 0.00% 0 0 0
Japén 12. 45% 12. 45% 12. 47% 380, 144 461, 232 351, 401
Jor dani a 0.01% 0.00% 0.00% 0 0 0
Kenya 0.01% 0.00% 0.00% 0 0 0
Kiribati 0.01% 0. 00% 0.00% 0 0 0
Kuwai t 0. 25% 0. 25% 0. 25% 7,633 9, 262 7,056 ||
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PARTES ESCALA DE PORCENTAJES PORCENTAJES CONTRI BUC. CONTRI BUC. CONTRI BUC.
CUCTAS DE LAS AJUSTADCS AJUSTADCS DE LAS DE LAS DE LAS
NACI ONES PARA EXCLU R TENI ENDO EN PARTES PARTES PARTES
UNI DAS A LCS NO CUENTA EL EN 1994 EN 1995 EN 1996
CONTRI BUYENTES LI M TE MAXI MO
DEL 25%
| a ex Republica Yugosl ava 0. 02% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
de Macedoni a

Lesot ho 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Li bano 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Li echtenstein 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Luxenbur go 0. 06% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Mal asi a 0.12% 0.12% 0.12% 3, 664 4,446 3, 387
Mal awi 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Mal di vas 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Mal t a 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Mauri ci o 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Mauri t ani a 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Méxi co 0. 88% 0. 88% 0.88% 26, 870 32,601 24,838
Mbonaco 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Mbzanbi que 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Myanmar 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Nani bi a 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Nepal 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Ni caragua 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Ni ger 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Ni geri a 0. 20% 0. 20% 0. 20% 6, 107 7,409 5, 645
Nor uega 0. 55% 0. 55% 0. 55% 16, 794 20, 376 15, 524
Nueva Zel andi a 0. 24% 0.24% 0.24% 7,328 8, 891 6,774
Pai ses Baj os 1.50% 1.50% 1.50% 45, 801 55, 570 42, 337
Paki st an 0. 06% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Panama 0. 02% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
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PARTES ESCALA DE PORCENTAJES PORCENTAJES CONTRI BUC. CONTRI BUC. CONTRI BUC.
CUCTAS DE LAS AJUSTADCS AJUSTADCS DE LAS DE LAS DE LAS
NACI ONES PARA EXCLU R TENI ENDO EN PARTES PARTES PARTES
UNI DAS A LCS NO CUENTA EL EN 1994 EN 1995 EN 1996
CONTRI BUYENTES LI M TE MAXI MO
DEL 25%

Papua Nueva Gui nea 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Par aguay 0. 02% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Per 0 0. 06% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Pol oni a 0.47% 0.47% 0.47% 14, 351 17, 412 13, 266
Por t ugal 0. 20% 0. 20% 0. 20% 6, 107 7,409 5, 645
Rei no Uni do 5.02% 5.02% 5.03% 153, 279 185, 974 141, 689
Republica Arabe Siria 0. 04% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Republica Centroafricana 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Republ i ca Checa 0.42% 0.42% 0.42% 12, 824 15, 560 11, 854
Republ i ca de Corea 0. 69% 0. 69% 0. 69% 21, 068 25,562 19, 475
Republ i ca Domi ni cana 0. 02% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Republ i ca Uni da de Tanzania 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Rumani a 0.17% 0.17% 0.17% 5,191 6, 298 4,798
Saint Kitts y Nevis 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Sanpa 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Santa Lucia 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Senegal 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Seychel | es 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Si ngapur 0.12% 0.12% 0.12% 3, 664 4,446 3, 387
Sri Lanka 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Sudafrica 0.41% 0.41% 0.41% 12, 519 15, 189 11,572
Sudan 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Sueci a 1.11% 1.11% 1.11% 33, 892 41, 122 31, 330
Sui za 1.16% 1.16% 1.16% 35,419 42,974 32,741
Swazi | andi a 0. 01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Tai | andi a 0.11% 0.11% 0.11% 3, 359 4,075 3,105
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Togo 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Trinidad y Tabago 0. 05% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Tlnez 0. 03% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Tur krreni st an 0. 06% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Tur qui a 0.27% 0.27% 0.27% 8,244 10, 003 7,621
Tuval u 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Ucrani a 1.87% 1.87% 1.87% 57,098 69, 277 52,781
Uganda 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Ur uguay 0. 04% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Uzbeki st an 0. 26% 0.26% 0.26% 7,939 9,632 7,338
Venezuel a 0. 49% 0. 49% 0. 49% 14, 962 18, 153 13, 830
Vi et Nam 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Yugosl avi a 0. 14% 0. 14% 0.14% 4,275 5,187 3,951
Zanbi a 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Zi nhabwe 0.01% 0. 00% 0. 00% 0 0 0
Conuni dad Econ6mi ca Eur opea 2.50% 2.50% 2.50% 76, 218 92,476 70, 455
TOTAL 101. 59% 99. 89% 100. 00% 3,048, 735 3, 699, 050 2,818, 215
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Anexo 1V

FONDO FI DUCI ARI O PARA EL PROTOCOLO DE MONTREAL RELATI VO A LAS SUSTANCI AS QUE AGOTAN LA
CAPA DE OZONO  PRESUPUESTOS REVI SADCS PARA 1994 Y 1995 Y PRESUPUESTO APROBADO
PARA 1996 DE LA SECRETARI A DEL QZONO
(Dél ares EE. UU.)

Meses Meses Meses
de de de
trabaj o 1994 trabajo 1995 trabaj o 1996
10 COVPONENTE PERSONAL DE PROYECTGCS a)
1100 Personal de proyectos (cargo y categoria)
1101 Secretario (coordi nador) (conpar- (D 1/2) 6 58 000 6 59 000 6 60 000
tido con el Convenio de Viena (CV))
1102 Secretario adjunto (abogado) (P-5/D1) 12 98 000 12 100 000 12 102 000
1103 Oficial de programas (abogado) (P-3/4) 12 79 000 12 81 000 12 83 000
1104 Oicial de programas (P-3/4) 6 41 000 6 43 000 6 43 000
(quim co/cientifico)
(conpartido con el CV)
1105 Oficial administrativo (P-2/3) 6 34 000 6 36 000 6 36 000
(conpartido con el CV)
Aj ustes del afio anterior
1199 Total parci al 310 000 319 000 324 000
1200 Consul tores b)
1201 Asistencia en |la presentaci 6n
de datos, analisis y
pronoci 6n del Protocolo y
eval uaci 6n del Mecani sno Fi nanci ero 225 000 275 000 25 000
1299 Total parcial 225 000 275 000 25 000

1300 Gastos de apoyo administrativo c)
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Per sona

1301

1302
1304

1305
1306
1320

Auxi | i ar
(conpart
Secretari
Secretari

Secretari
Enpl eado
Per sonal

Total par

de apoyo administrativo (cargo y categoria)

adm nistrativo (G 6)
ido con el CV)
0 superior (G5)

0 (conpartido con el CV) (G4)

o (conpartido con el CV) (G4)
de docunent os (G3)
supernumerari o

cial gastos de personal de apoyo

Gastos de servicios de conferencias d)

1321
1322
1323
1324
1325
1326

1399

Reuni ones
Reuni ones
Reuni ones
Reuni ones
Reuni ones
Reuni ones

Total par

Total par

del Grupo de Trabaj o de conposici 6n ab
preparatorias y reuniones de |as Partes
de | os grupos de eval uaci 6n

de |l a Mesa

de los conités

ofi ci osas de consulta

cial servicios de conferencias

cia

1600 Vi aj es en com si6n de servicio

1601
1602

1699

Per sonal
Per sonal

Total par

de la Secretaria
de servicios de conferencias del PNUVA

cia

Meses
de
trabaj o

8

14
7

19

000

000
000

94

6
12

erta

7
6
5

47
1
370
393
30
37
25
10
865

912

000
500
000

500
994
000
000
000
000
000
000
000

500

100 000
20 000

120 000

6 8 500 6 9 000

12 15 000 12 15 500

6 7 500 6 8 000
Meses Meses
de de

trabajo 1995 trabaj o 1996

6 7 500 6 8 000

12 7 000 12 7 500

5 000 5 500

50 000 53 500

1995 1996

740 000 390 000

393 000 280 000

30 000 31 000

37 000 39 000

25 000 26 000

20 000 11 000

1 245 000 777 000

1 295 500 830 500

80 000 100 000

20 000 20 000

100 000 120 000
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1999 Total del comnponente 1 567 500 1 989 500 1 299 500
30 COVPONENTE CAPACI TACI ON/ PARTI Cl PACI ON

3300 Gastos de participaci 6n de paises en desarrollo €)
3301 Reuni ones de | os grupos de eval uaci 6n 300 000 300 000 300 000
3302 Reuni ones preparatorias y de las Partes 240 000 240 000 220 000
3303 Reuni ones del Grupo de Trabajo de 180 000 360 000 200 000

conposi ci 6n abierta

3304 Reuniones de |la Mesa 24 000 24 000 30 000
3305 Reuniones de | os conités 48 000 48 000 60 000
3399 Total parcial 792 000 972 000 810 000

3999 Total del conponente 792 000 972 000 810 000

1994 1995 1996
40 COVPONENTE EQUI PO Y LOCALES
4100 Material fungible (articulos de coste inferior
a 1.500 ddl ares)

4101 WMaterial fungible diverso f) 18 000 21 000 24 000
(conpartido con el CV)

4199 Total parcial 18 000 21 000 24 000

4200 Material no fungible g)

4201 Conput adoras personal es y accesori os
(conpartido con el CV) 5 000 0 10 000

4202 Conput adoras portatiles (conmpartido con el CV) 3 500 0 3 000

4203 Correo el ectrénico, tabl 6n de anuncios y otros 6 000 5 000 5 000
(conpartido con el CV)

4299 Total parcial 14 500 5 000 18 000

4300 Al quiler de local es para oficinas
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4301 Al quiler de |ocales para oficinas
(conpartido con el CV)
4399 Total parcial
4999 Total del componente
50 COVPONENTE GASTOS DI VERSCS

5100 Manej o y conservaci 6n del equipo

5101 Conservaci 6n del equi po
(conpartido con el CV)

5199 Total parcia

15 000

15 000

47 500

9 000

9 000

15 000

15 000

41 000

10 000

10 000

15 000

15 000

57 000

11 000

11 000
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1994 1995 1996
5200 Gastos de presentaci 6n de i nformes h)
5201 Presentaci 6n de infornes (en general) 40 000 50 000 55 000
5202 Presentaci 6n de informes (infornes de |os 66 000 25 000 27 500
grupos de eval uaci 6n)
5299 Total parcial 106 000 75 000 82 500
1994 1995 1996
5300 Gastos varios
5301 Comuni caci ones 30 000 35 000 50 000
5302 Fletes (envio de docunentos) 1) 35 000 40 000 73 000
5303 O ros gastos 5 000 5 000 5 000
5399 Total parcial 70 000 80 000 128 000
5400 Atenciones soci al es
5401 Atenciones soci al es 17 500 17 500 17 500
5499 Total parcial 17 500 17 500 17 500
5999 Total del conponente 202 500 182 500 239 000
99 TOTAL 2 609 500 3 185 000 2 405 500
Gast os i nprevi stos 100 000 100 000 100 000
Gast os de apoyo al programa (13% 339 235 414 050 312 715
TOTAL GENERAL 3 048 735 3 699 050 2 818 215
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Not as explicativas del presupuesto

1. Los presupuestos para 1994 y 1995, aprobados por |a Quinta Reuni 6n de
|as Partes en el Protocolo de Montreal, se enm endan nedi ante una
adi ci 6n de 200.000 dél ares para 1994 y 250.000 dol ares para 1995 en el
rengl 6n 1200 ("Consultores") a fin de sufragar |os gastos estinmados de
I a eval uaci 6n del Mecani sno Financi ero que se enconmendd realizar en el
parrafo 4 de la secciéon Il de la decisién |V/18 de |a Cuarta Reuni 6n de
las Partes en el Protocolo de Montreal, segun | o determ nado por |a
déci ma reuni 6n del Grupo de Trabaj o de conposicion abierta de |as
Partes en el Protocolo de Montreal, con arreglo a |a decision V/12 de
la Quinta Reuniéon de las Partes en el Protocolo de Montrea
(parr. 14 h) del anexo | del docunento UNEP/ OzL. Pro/ WG 1/10/6).

2. Las directrices para el presupuesto para 1996 son | as siguientes:

al 1100 La clasificacion de puestos del PNUMA se estda |levando a
cabo de conformidad con |las directrices de |as
Naci ones Unidas. Se incluyen créditos para el aunento
de categoria, previa aprobacion de |a Directora
Ej ecutiva, tras la realizaci 6n del exanen.

b/ 1201 Véase |l a nota 1.
c/ 1320 La Secretaria necesita personal supernunerario cuando se
cel ebran reuni ones debi do al mayor nuanero de docunent os.

d/ 1321-1326 Los gastos de servicios de conferencias se basaron en
| os sigui entes supuestos:

Durante 1996 se cel ebrara una reuni 6n del G upo de
Trabaj o de conposici 6n abierta, en seis idioms, de
cinco dias de duraci 6n.

La reuni 6n preparatoria y la reuni6n de |as Partes

en 1996 para el Convenio de Viena y el Protocolo de
Montreal en seis idiomas se convocaran consecutivamente
en Nairobi. Los gastos previstos en el presupuesto del
Protocol o de Montreal se obtienen después de deducir el
nmont o proporci onado por |as Partes al Conveni o de Viena
(200. 000 dol ares) de los gastos total es antici pados para
todas | as reuni ones (480.000 dél ares).

Las dos reuniones de |a Mesa se prevén para 1996, en
tres idiomas.

Se supone que | as dos reuni ones del Comité de
Aplicaci 6n, en ingl és solanente, se realizarén en
Nai r obi

Se supone que |la consulta oficiosa, en inglés, se



e/

f/

g/

h/

i/

3301- 3305

4101

4201

5201- 5202

5301- 5302
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cel ebrara en Nai robi

Se supone que | a participaci 6n de representantes de |as
Partes que son paises en desarrollo en |as diversas
reuni ones del Protocolo tendrd un costo pronedio

de 5. 000 dol ares por participante teni endo en cuenta
sol amente | os gastos de viaje de una persona por pais
segln la tarifa aérea econém ca nmas apropi ada y dietas
para una senmana durante 1996

La participaci 6n en |las reuni ones del Gupo de

Eval uaci 6n (tres grupos y siete comtés de opciones

t écni cas) de unas 60 personas representa gastos por
val or de 300. 000 dol ares.

Los gastos de participaci é6n en |l as reuni ones
preparatorias y de las Partes de 80 expertos se
conparten entre | os Fondos Fiduciarios para el Convenio
de Viena y el Protocolo de Mntreal

Los gastos de participaci é6n en | as dos reuniones de |la
Mesa se basan en la participaci 6n de tres representantes
de paises en desarrollo en cada reuni6n

Los gastos de participaci én en | as dos reuni ones de |os
comtés se basan en |la participaci 6n de seis
representantes de paises en desarrollo en cada reunion.

Los gastos del material fungi ble han registrado un
incremento nmarginal para incluir |os aunmentos de
preci os.

Los gastos de material no fungible incluyen la
sustituci 6n de una conputadora y dos inpresoras.

Se prevé que | os gastos general es de presentaci 6n de
i nformes regi straran un aunento margi nal en vista del
mayor numero de Partes.

Los gastos de comuni caciones y flete se han incrementado
debi do al mayor nunmero de Partes en el Protocolo de
Montreal y al aunento de | os gastos de franqueo | ocal es
e internacional es.
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Anexo V

DECLARACI ON DE LAS DELEGACI ONES DE ARGENTI NA, BRASIL, CH LE, CH NA,
COLOMBI A, FILIPINAS, I NDIA MALASIA PERU Y URUGUAY

Los Estados nenci onados mas arriba, Partes en el Protocolo de Mntrea
relativo a | as sustancias que agotan | a capa de ozono que operan al anparo
del articulo 5:

Recordando el espiritu de coparticipaci 6n mundi al, con obli gaci ones
conunes pero diferenciadas entre paises desarrollados y en desarroll o,
est abl ecido en | a Conferencia de Rio,

Reconoci endo | a contri buci 6n positiva aportada por el Fondo
Mul tilateral para fomentar la elimnacion gradual de |as sustancias
destructoras del ozono (SDO en paises que operan al anparo del articulo 5,

Preocupados por la critica situaci 6n financiera del Fondo Miultilateral
Preocupados tanbi én por |as nuevas restricciones al acceso a | os

recursos ya limtados del Fondo para | os paises que operan al anparo de
articulo 5, basadas en consi deraci ones de politica,

Pl enanent e consci entes de que di cha tendenci a puede tener un efecto nuy
negati vo sobre el conprom so asum do por |os paises que operan al anparo de
articulo 5 de elimnar gradual mente | as SDQ

Reconoci endo | a necesi dad de canalizar |os recursos del Fondo
Multilateral de conformidad con |la estrategia industrial adoptada por |os
pai ses que operan al anparo del articulo 5, entre otros, en sus progranmas de
pai ses,

Confrontados con | a necesidad de dar a las industrias naci onal es
el ementos de credibilidad, fiabilidad y predecibilidad en cuanto al apoyo
financi ero del Fondo para cubrir |os costos adicional es

I nst an:

a) A las Partes que operan al anparo del articulo 2, a que hacer
ef ectivas sus pronesas de contribuciones al Fondo Miultilateral para la
aplicaci 6n del Protocolo de Montreal, a fin de asegurar recursos adecuados
para que |las Partes que operan al anparo del articulo 5 puedan cunplir con
sus obligaciones en virtud del Protocolo o mas réapido posible y de la
manera nmas segura para el medio anbiente;

b) A las Partes, a que eval len adecuadanente | a necesi dad de reponer
| os recursos del Fondo Miltilateral a fin de satisfacer |as necesi dades
financieras y tecnol 6gi cas de | os paises que operan al anparo del
articulo 5;

c) A las Partes, a que reiteren que, respecto de todos |os sectores y
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subsectores de | os proyectos de elimnaci 6n gradual en paises que operan a
anparo del articulo 5 que se presenten al Fondo Multilateral para
financi aci 6n, se considerarda un periodo de hasta cuatro afios durante el
calculo de | os costos operacional es adi ci onal es, sobre |a base de | os costos
preval eci entes en el nonento de |a ejecuci 6n de | os proyectos; este calculo
deberia realizarse caso por caso con arreglo a |las caracteristicas
especificas de cada proyecto;

d) A las Partes, a que exam nen | a necesidad de asegurar financiacion
adecuada con cargo al Fondo Miultilateral para todos |os proyectos que, segln
| as respectivas estrategias industriales y |las caracteristicas social es,
anmbi ental es y econom cas especificas de | os paises que operan al anparo del
articulo 5, tengan por objetivo la elimnaci6on gradual de | as SDQO

e) A las Partes, a que reiteren | a necesi dad de asegurar que |os
pai ses que operan al anparo del articulo 5y que realizan activi dades para
el i m nar gradual mente las SDO no pierdan ingresos por concepto de
exportaci ones;

f) A las Partes, a que confirnen que |as enpresas que pudi eran
exportar productos sin SDO recibiran el pleno apoyo del Fondo Multil ateral
teni endo en cuenta, entre otras cosas, |os beneficios del intercanbio de
product os tecnol dgi canente avanzados entre paises que operan al anparo de
articulo 5y el interés general en |la protecci 6n de |a capa de ozono

9) A |l os paises que operan al anparo del articulo 2, a que aseguren
la transferencia de |las tecnologias alternativas mas avanzadas y
anmbi ent al nente seguras a paises que operan al anmparo del articulo 5, en las
condi ci ones mas favorables y justas;

h) A las Partes, a que aseguren que |as tecnol ogias alternativas
financi adas por el Fondo Multilateral para la reconversio6n industrial son
adecuadas y predecibles y no seran sonetidas a restricciones en | os proxi nos
afos;

i) A las Partes, a que consideren colectivanente, y de |a manera mas
denocratica, |a necesidad de detener la tendencia a la selectividad y a | as
restricciones en el Fondo Multilateral, con mras a preservar |os
conproni sos asumi dos en virtud del Protocolo de Montreal y para proteger |la
capa de ozono.



