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Introduction

I.  Laréunion du Bureau conjoint de la cinquiéme réunion de la Conférence des Parties 4 la
Convention de Vienne pour la protection de la couche d’ozone el de la treiziéme Réunion des Parties au
Protocole de Montréal relatif & des substances qui appauvrissent la couche d’ozone s’est tenue au siége de
I"Organisation des Nations Unies pour I’alimentation et I'agriculture, & Rome, le 23 novembre 2002.

1. OUVERTURE DE LA REUNION

2. Laréunion a éé ouverte le samedi 23 novembre 2002, 4 10 h 25, par M. Fabio Fajardo-Moros
{Cuba), Président de la (reiziéme Réunion des Parties au Protocole de Moniréal.

3. Les membres du Bureau ci-aprés, qui ont été élus & leurs postes respectifs par la cinquiéme réunion
de la Conférence des Parties tenue & Beijing (Chine) les 2 et 3 décembre 1999 et par la treiziéme Réunion
des Parties tenue & Colombo les 18 et 19 octobre 2001, ou qui avaient été désignés par leur gouvernement
conformément a I’article 24 du réglement intérieur, assistaient & la réunion :

K{0281339 051202

Par souci d'écanomie, le présent docurnent a él& imprimé en nomibre limité. Aussi les parlicipants sorit-ils pries de se
munir de leurs propres exemplaires et de s'abstenir de demander des copies supplémentaires.
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Président : M. Fabio Fajardo-Moros (Cuba) — Convention de Vienne
Vice-Presidents : Mme Touré Idiatou Camara (Guinée)

M. Blaise Horisberger (Suisse) — Convention de Vienne

Rapportenr : Mme Marija Teriogina (Lituanie) -~ Convention de Vienne
President : M. Jid Hlavaeéek (République ichéque) - Protocole de Monltréal
Vice-Présidents M. Bishnunarine Tulsie (Sainte-Lucie) — Protocole de Moniréal

M. Rukman Senanayake (Sri Lanka) — Protocole de Montréal

Rapparteur : Mme Putavy Claude (France)

M. Isaac Ruto (Kenya) (Président - Protocole de Montréal) et M. Choi Jai-Chul (République de Corée}
n’ont pas pris part i la réunion.

4. Assistaient ¢galement  la réunion M. Marco Gonzilez, Secrétaire exécutif du Secrétariat de
I'ozone (en partie); M. Michael Graber, Secrétaire exécutif adjoint; M. Theodor Kapiga, Chef de la
section s occupant des Fonds d’affectation spéciale, Office des Nations Unies a Nairobi; et

Mme Ruth Batten, Fonctionnaire d’administration, Secrétariat de I’ozone.

5. M. Marco Gonzélez, Secrétaire exécutif du Secrétariat de 1'ozone, s’est excusé de ne pouvoir
assister a toule la réunion, éant donné qu’il était également impliqué dans la réunion du Comité
dapplication qui se déroulait en méme temps. Notant que les activités du Comite d’application
devenaient de plus en plus importantes, il a donné un aper¢u des changements opérés pour recentrer ces
activités. Cerlains de ces changements visaient a renforcer la coordination et la communication entre le
Comité d’application et les autres organes institués dans le cadre du Protocole de Montréal. 1T était
important d’établir des relations de travail irés étroites avec le Comité exécutif du Fonds multilatéral et
avec son secrétariat si I'on voulait tirer le meilleur parti des canaux permettant de fournir une assistance et
un financement en vue de répondre aux besoins des pays en développement dans leurs efforts pour
observer les mesures de réglementation prévues par le Protocole de Montréal. Les rapports présentés au
Comité d’application avaient été quelque peu modifiés afin de brosser un tableau plus complet des pays se
trouvant en situalion de non-respect. Outre les informations se rapportant 4 la consommation ou la
praoduction utilisées par le passé, plusieurs autres éléments d’informations avaient €té introduits,
notamment des informations sur la totalité de 1’assistance financiére dont avaient bénéficié les pays ainsi
que les problémes d’ordre technicque auxquels ils pourraient se heurter dans leurs efforts pour respecter le
Prolocole de Montréal. Le but recherché par le Secrétariat de I’ozone était de pouvoir promouvoir
I’élaboration de plans d’action propres & permettre aux pays de revenir & une situation de respect. Des
elforts étaient épalement faits pour rationaliser le travail du Comité d’application de fagon que les
questions puissent élre réglées par les décisions de la Réunion des Parties ou au travers de |’assistance
fournie par les agents d’exécution et le Fonds muttilatéral.

(R
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H. ADOPTION DE L’ORDRE DU JOUR

6. Le Bureau a adopté "ordre du jour suivant, qui figure dans le document
UNEP/Ozl..Conv.5/Bur.3/1 et UNEP/Ozl..Pro.13/Bur.2/1 :

1. Ouverture de la réunion.

2. Adoption de I"ordre du jour.

3. Ewt actuel des mesures prises pour donner suite aux décisions de la cinquiéme réunion de la
Conlérence des Parties, tenue a Beijing (Chine), du 29 novembre au 3 décembre 1999,

4. Ltat actuel des mesures prises pour donner suite aux décisions de la treiziéme Réunion des
Parties au Protocole de Montréal, tenue & Colombo (Sri Lanka), du 15 au 19 octobre 2001.

5. Examen des documents de travail établis pour la sixiéme réunion de la Conférence des
Parties a la Convention de Vienne et pour la quatorzieme Réunion des Parties au Protocole
de Montréal. qui se tiendront & Rome (Italie} du 25 au 29 novembre 2002,

6.  Questions diverses.

7. Adoption du rapport.

8. Cloture de la réunion.

[l. ETAT ACTUEL DES MESURES PRISES POUR DONNER SUITE AUX DECISIONS
ADOPTEES PAR LA CINQUIEME REUNION DE LA CONFERENCE DES
PARTIES A LA CONVENTION DE VIENNE TENUE A BEILJING
DU 29 NOVEMBRE AU 3 DECEMBRE 1999

7. Le représentant du Secrétariat a présenté la note qui faisait 1’objet du document
UNEP/OzL.Conv.5/Bur.3/2, dans laquelle étaient briévement présentées les mesures prises par le
Secrétarial pour mettre en ceuvre les décisions adoptées par la Conférence des Parties a la Convention de
Vienne pour la protection de la couche d’ozone, & sa cinquiéme réunion.

8. S’agissant de la décision V/1, le représentant du Secrétariat a indiqué qu’au 15 novembre 1999,
I"état de ratificalion des instruments était le suivant : Convention de Vienne, 185 Parties; Protocole de
Montréal, 184 Parties; Amendement de Londres, 163 Parties; Amendement de Copenhague, 141 Parties;
Amendement de Montréal, 84 Parties. L’Amendement de Beijing, adopté par la onziéme Réunion des
Parties en 1999, était entré en vigueur le 25 février 2002 el avait a ce jour &té ratifié par 39 Parties.

9. S’agissant de la décision V/2, le représentant du Secrétariat a précisé qu’aucune mesure ne
s’imposait concernant cetle décision. Les groupes d’évaluation s’employaient activement 2 préparer les
évaluations pour 2002,
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10. S’agissant de la décision V/3, le représentant du Secrétariat a relevé qu’il y avait €1é donné suite
selon que rapporté dans le document UNEP/OzL..Conv.5/Bur.2/3. Comme le Bureau I’en avail prié & sa
deuxiéme réunion, le Secrétariat avait transmis les recommandations formulées par la cinquiéme réunion
des Directeurs de recherche sur I’ozone de la Convention de Vienne 4 la sixiéme réunion de la
Conférence des Parties.

11, S’agissant de la décision V/4, M. Theodor Kapiga, Chef de la section s’occupant des Fonds
d’affectation spéciale, a fait savoir que les contributions au Fonds d’affectation spéciale pour la
Convention de Vienne pour la protection de la couche d’ozone pour la période 1999-2002 s”établissaient
comime suit

{En dollars des Etats-Unis)

Année 1999 2000 2001
Montants dus 1207 988 295 590 295 590
Montants regus au 738 669 225 648 212 202
31 décembre de I'année
respective
Dépenses de 1’année 766 722 201 093 214 604

12.  Au 31 aoat 2002, le montant des contributions non réglées au titre d’exercices précédents s’élevait
au total a 437 782 dollars. Sur les 1 132 991 dollars devant &tre versés pour 2002 au Fonds d'affectation
spéciale pour la Convention de Vienne, un montant initial de 625 818 dollars avait été recu au mois
d’aofit 2002. Notant que ce chiffre représentait un taux de 61 %, Iintervenant a signalé que les
contributions regues au 19 novembre 2002 avaient porté ce taux a 72 Y.

13.  Faisant rapport sur les recommandations issues de la réunion de mars 2002 du Bureau de la
cinquiéme réunion des Parlics, le représentant du Secrétariat a précisé qu’efles avaient été transmises aux
Parties pour qu’elles les examinent lors de leur sixiéme réunion (UNEP/OzL.Conv.6/3) et feraient 1"objet
d’un examen au titre du point 3 b} de I’ordre du jour. Aprés la cinquiéme réunion des Directeurs de
recherche sur |’ ozone, certains domaines prioritaires de recherche ont &té dégagés, il s’agit des domaines
suivanls : observations systématiques; archivage des données et renforcement des capacités dans les pays
visés a I’article 5 et en Europe de 1’Est et dans les pays & économie en transition. 1.’Organisation
météoralogique mondiale avait dressé un budget destiné a financer ces domaines, lequel figurait dans le
document UNEP/OzL.Conv.6/INF/1.

14.  Un membre du Bureau a fait valoir que les recommandations formulées par les Directeurs de
recherche sur [’ozone étaient trés importantes, en particulier au lendemain du Sommet mondial pour le
développement durable, qui avait souligné 1’importance que revétaient la recherche et le renforcement des
capacités. Un autre membre, qui reconnaissait également leur importance, a demandé¢ quels étaient les
processus dont on disposait pour s’assurer que des mesures étaient effectivement prises pour mettre ces
recommandations en ceuvre. 11 a suggéré que puisqu’il s’agissait d’une question qui préoccupait au
premier chef les pays visés  I'article 5, il conviendrait qu’une ou plusieurs Parties visées a I"article
¢laborent un projet de décision sur la question. Le Président s”est engagé a prendre contact avec quelques
Parlies pour voir si un groupe de travail restreint pourrait étre mis sur pied en vue d’élaborer un tel projet
de décision, sous les orientations du Groupe de 1’évaluation scientifique et de 1'Organisation
météorologique mondiale.
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1IV. ETAT ACTUEL DES MESURES PRISES POUR DONNER SUITE AUX DECISIONS DE
LA TREIZIEME REUNION DES PARTIES AU PROTOCOLE DE MONTREAL TENUE A
COLOMBO DU 15 AU 19 OCTOBRE 2001

15. S’agissant des décisions XII/1 et XI11/2, le représentant du Secrétarial a indiqué que I"évaluation
du montant appropri¢ de la reconstitution du Fonds multilatéral pour la période 2003-2005 figurant dans
le volume 2 du rapport d’avril 2002 du Groupe de 1”évaluation technique et économique avait éLé
examinée lors de la vingl-deuxiéme réunion du Groupe de travail 3 composition non hmitée lenue a
Monlréal. Selon le rapporl, le montant total des fonds nécessaires pour la reconstitution pour la période
2003-2005 propres & permeitre aux Parties visées au paragraphe 1 de ’article 5 de respecter les
calendriers du controle prévus par le Protocole de Montréal était estimé a 574,5 millions de dollars

+ 26,7 millions de dollars (soit un montant s'échelonnant enire 548 et 600 millions de dollars). Le
Groupe de travail spécial sur la reconstitution du Fonds multilatéral pour la périede 2003-2005 avail
fourni des indications et avis au Groupe de |"évaluation technique et économique sur les analyses de
sensibilité lices a la reconstitution proposée, demandant que des analyses soient menées pour les secteurs
de la consormmation du CFC, du bromure de méthyle et du téirachiorure de carbone; les secteurs de la
production du bromure de méthyle; el les activités ne nécessitant pas d’investissements. Le Groupe de
I’évaluation technique et économique présenterait une version aclualisée de son rapport sur la
reconstitution & la quatorziéme Réunion des Parties aux fins d’examen par les Parlies. Ce rapport
contiendrait notamment un monlant de reconstitution 1égérement inférieur, de ’ordre de 549,75 millions
de dollars % 19,12 millions de dollars (soit un montant s’échelonnant entre 530,6 et 568,9 millions de
dollars).

16. Lereprésentant du Secrétariat a fait savoir que la décision XI1I/3 avait été portée a I'attention de
1"OfTice des Nations Unies & Nairobi (ONUN) aux fins de transmission au Siége de I"Orpanisation des
Nations Unies & New York. La quinziéme réunion des Parties devrait se prononcer sur la question

en 2003,

17.  S’agissant de la décision X114, le représentant du Secrétariat a indigué que le rapport final
examinan! I'application du systéme & laux de change fixe (UNEP/OzL.Pro/W(G.1/22/5), établi par le
Trésorier et le Secrétariat du Fonds muliilatéral, avait é1é examiné par le Groupe de travail 4 composition
non limitée i sa vingt-deuxiéme réunion (comme déerit au chapitre VII du document
UNEP/QzL.Pro/WG.1/22/6). Le Groupe de travail a8 composition non limitée avait convenu de prendre
nole du rapport et de se pencher sur une version actualisée qui serait préparee par le Trésorier et le
Secrétariat du Fonds multilatéral aux fins d’examen par les Parties & leur quatorziéme réunion.

18. S’agissant de Ia décision XII/3, le représentant du Secrélariat a signalé que le secrétariat avait fait
tenir dans le document UNEP/OzL.Pro/WG.1/22/INF.3, pour I'information des Parlies et avanl [a réunion
du Groupe de travail 4 composition non limitée en juillet 2002, la liste des nouvelles substances
susceptibles d’endommager la couche d’ozone, conformément au paragraphe 1 de ladite décision. Les
substances qui {igurajent sur cette liste étaient les suivantes : hexachlorobutadéne, bromure de n-propyle,
1,1,1-trichlore-2,2,2-rifluoroéthane, 6-brom-methoxy-naphtaléne, Halon-1202 et 1-bromo-3-chloro-
propane. La lisle serait actualisée a mesure que de nouvelles subslances étaient identifiées et portées 3
I’attention du Secrétariat, méme s’il était vrai qu’aucune nouvelle substance n'avait été identifiée depuis
I’établissement de la toute derniére version de la liste.
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19.  S’agissant de la décision XIII/6, le représentant du Secrétarial a fait savoir que le Secrétariat avait
compilé un rapport sur les précédents figurant dans d’autres conventions en ce qui concerne des
procédures applicables pour I'inscription de nouvelles substances (UNEP/OzL. Pro/W(G.1/22/3). Le
rapport avait ét¢ examiné lors de la vingt-deuxiéme réunion du Groupe de travail & composition non
limitée, comme précisé dans le document UNEP/OzL.Pro/WG.1/22/6, mais n’avait pas apporié
d’éclairages majeurs, du fait que d’autres conventions ne disposaient pas d’une procédure spéciale
accélérée d’inscription de nouvelles substances. Le Groupe de travail avait pris note du rapporl €t Ia
Communauté européenne a annoncé qu’elle en établirait un nouveau, qui serait soumis a la

quatorzieme Réunion des Parties.

20.  S’agissant de la décision XIII/7, le représentant du Secrétariat a indiqué qu’a la vingt-deuxiéme
réunion du Groupe de travail & composition non limitée, le Groupe de 1'évaluation technique et
économique avait présenté ses conclusions figurant dans le volume 1 de son rapport d’évajuation de 2002
(pages 614 66), qui fournissaient les données disponibles les plus récentes sur les tendances de
I"utilisation et des émissions du bromure de n-propyle (nPB). Le Groupe de I'évaluation technique et
¢conomique avait estimé que la production future de nPB serait de I’ordre de 66 000 tonnes et avait
1dentifié des nouvelles applications de la substance climique au nettoyage i sec.

21, S’agissant de la décision XI1I/8, le représentant du Secrétariat a fait part de ce que le Sccrétariat
avait, en novembre 2001, notifié les Parties dont les demandes pour utilisations essenticlles de substances
qui appauvrissent la couche d’ozone avaient ¢té approuvées par la Réunion des Parlies.

22.  Lereprésentant du Secrétariat a signalé que la décision XII/9 sur la preduction d’inhalateurs a
doseur avail €€ transmise au Secrétanial du Fonds multilatéral pour que le Comité exécutif du Fonds
multilatéral y donne la suite qu’1l convenait.

23, Sagissant de la décision XIII/10, le représentant du Secrétariat a signalé qu’a la vingl-deuxiéme
réunion du Groupe de lravail & composition non limitée le Groupe de I"évaluation technique et
économique avait présenté ses conclusions et recommandations concernant la production par campagne
finale, comme indiqué dans le volume 1 du rapport d’évaluation de 2002 du Groupe (pages 55 3 58).

24, Un projet de décision esquissant un cadre pour la production par campagne avait été distribué pour
examen éventuel par les Parties a leur quatorziéme réunion {voir annexe I du document
UNEP/OzL. Pro/WG.1/22/6).

25, S’agissant de la décision XTII/11, le représentant du Secrétariat a fait saveir que le Groupe de
I"évaluation technique et économique avail, en mai 2002, finalisé le Manuel sur la procédure & suivre pour
présealer les demandes de dérogations pour utilisations critiques du bromure de méthyle. 1l avait été
affiché sur le site Web du Secrétariat, comme ’avaient demandé les Parties, et fournissait des
informations sur la marche & suivre pour ces demandes, tout d’abord les étapes conduisant a la
formutation des demandes de dérogations pour utilisations critiques, puis les instructions a suivre pour
présenter les demandes et enfin, le calendrier de présentation des demandes. Un formulaire standard pour
la présentation des demandes de dérogations pour utilisations critiques serait mis au point par le Comité
des choix techniques pour e bromure de méthyle avant la quinziéme Réunion des Parties, qui fournirait
des orientations aux pays qui présentent les demandes. Une liste récapitulative des solutions de
remplacement du bromure de méthyle proposée dans les rapports passés du Groupe et de son Comité des
choix techniques pour le bromure de méthyle avait été affichée sur le site Web du Groupe 4 I’adresse

suivante : www.teap.org.
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26.  Stagissanl de la décision X11/12, le représentant du Secrétariat a indiqué que I’étude sur la
surveillance du commerce international et la prévention du commerce illicite de substances qui
appauvrissent la couche d’ozone établie par le Secrétariat avait été présentée au Groupe de travail a
compaosition non limitée & sa vingl-deuxiéme réunion (UNEP/OzL.Pro/WG/22/4). Le Groupe de travail
avait convenu de soumettre deux propositions, pour examen par les Parties & leur quatorziéme réunion,
I"une porlant sur la surveillance et la prévention du commerce illicite et 1'autre proposant I’utilisation
d’un systeme harmonisé mondial de classification et d"étiquetape des substances chimiques qui
appauvrissent la couche d’ozone (voir annexe 1 au rapport de la réunion du Groupe de travail 4

composition non limitée, document paru sous la cote UNEP/QzL.Pro/WG.1/22/6).

27.  S’agissant de la décision XIII/13, le représentant du Secrétariat a indiqué qu’a la vingl-deuxiéme
réumon du Groupe de travail 8 composition non limitée, le Groupe de 'évaluation lechnique et
€caonomique avail présenté un complément au rapport d’avril 2001 de I'Equipe spéciale (el son
complément d’octobre 2001) qui étail intégré dans le volume 1 du rapport d’évaluation de 2002 du
Groupe (pages 67 & 116). Le Groupe de I’évaluation technique et économique avait noté qu’il semblail y
avoir une certaine confusion concernant fa communication des données sur les émissions des apents de
transformation, ce qui donnerait & penser qu’il pourrait s’avérer nécessaire de disposer d’un systéme
commun de communication des données. Deux projels de décision sur les agents de transformation
avaient €l€ proposes en vue d’élre examinés par les Parties i leur quatorziéme réunion (voir chapitre 11 b)
et annexe I au rapport de la réunion du Groupe de travail 4 composition non limitée, document
UNEP/OzL/Pro/WG.1/22/6).

28.  Comme suile 4 la décision XIT1/14, le Secrétariat avait adressé le 14 février 2002 une lettre a
chacun des pays et a ta Communaulé européenne dans laquelle il les encourageait vivement a devenir
Partie & I'un quelconque des instruments de 1’ozone qu’ils n’avaient pas encore ratifié. Il avait
regulicrement mené d’autres aclions complémentaires concernant la ratification des instruments de
Fozone, de concert avec les Parties prises individuellement. L’Afghanistan avait manifesté son intérét a
devenir Partie, au vu de la nouvelle conjoncture qui se dessinait dans ce pays. Le Bhoutan participerait
pour la premiére fois en qualité de pays non-Partie. Le Timor oriental était devenu un Etat seulement
récemment, mais manifestait cependant un intérét a devenir Partie. Il y avait également des contacts avec
I"Iraq, les lles Cook et Nioué. La Guinée équatoriale avait ratifié la Convention de Vienne mais non le
Protocole de Montréal. En Europe, des contacts élaient pris avec Andorre, Saint-Marin et le Saint-Siége.

29.  S’agissant de la décision XIII/15, le représentant du Secréiariat a signalé que le Secrétariat avait
envoye une letlre a toutes les Parties qui n’avaient pas communiqué des données pour les années
pertinentes, en les invilant  le faire dans les meilleurs délais. Les données communiquées par les Parties
au 15 juin 2002 avaient été soumises au Comité d’application pour examen le 20 juillet 2002. Le Comité
d’application avait examing toutes les données soumises et formulé des recommandations approprides i
P'endroit des Parties dont il était avéré qu’elles ne respectaient pas les calendriers d°élimination prévus par
le Protocole de Montréal (voir paragraphe 89 du rapport du Comité d’application, document
UNEP/OzL.Pro/limpCom/28/4).

30.  Lereprésentant du Secrétariat a indiqué qu’au 18 novembre 2002, 134 Parties au total avaient
communiqué des données pour an 2000, contre 127 pour 2001. 1l a également fait observer que la
non-communication des données était un probléme majeur, du fait que les données élaient indispensables
pour I"¢tablissement des rapports que le Secrélariat présentait au Comité d’applicalion afin qu’il procéde 3
un examen du degre de respect du Protocole. 11 était trés important que les Parties communiquent [eurs
données et qu’elles le [assent & temps. Un membre du Bureau a cherché a savoir s’il ne pourrait étre
possible que les Parties qui avaient négligé de communiquer les données ne puissent pas prétendre & une
assistance du Fonds multilatéral. En tout état de cause, il était trés difficile que le Comité exécutif se
prononce sur la recevabilité des projels en I’absence de données fiables. L’intervenant a également
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rappelé qu'il y avait également des problémes de non-communication des données par les pays visés &
I’article 2. Un autre membre a fail remarquer que la raison d’étre des travaux du Comité d’application
était avant tout de déterminer le probléme 4 Porigine de la non-communication des données et d’oflrir une
assistance pour en venir a bout. On a estimé que le Comité d’application devrait conlinuer & agir dans ce
sens, 4 tout le moins aux stades initiaux d’un cas de non-communicalion des données.

31. S agissant de la décision XTII/16, le représentant du Secrétariat a indiqué que le Secrétariat avait
transmis la décision aux Parties dont le respect du gel de la consommation de CFC pour la période
1999-2000 n’avait pas encore été pleinement détermingé. Le Comilé d’application s’étail réuni

le 20 juillet 2002 pour examiner I"état de respect de la décision par les Parties concernées el avait formulé
des recommandations appropriées a leur endroit, qui figurent aux paragraphes 14 4 73 du rapport du
Comité d’application (UNEP/OQzL.Pro/impCom/28/4).

32.  S'agissant des décisions XIII/17 & 25, le représentant du Secrétariat a indiqué que le Secrétarial
avait transmis les décisions aux gouvernements des Parlies concernées pour qu’ils y donnent la suile
nécessaire. Le Comité d’application, & sa réunion tenue Ie 20 juillet 2002, avait, entre autres, examine
’état de respect de ces décisions el avait formulé des recommandations appropriées qui figuraient dans le
document UNEP/OzL.Pro/ImpCom/28/4.

33. S agissant des décisions X1/26, XII/27 et XIII/28, le représentant du Sccrétariat a signalé que le
Secrétariat avait contacté lous fes nouveaux membres nommeés au Comité d'application ainsi que les
membres choisis aux postes de Président el Vice-Président du Comité d*application pour I’année 2002 et
les a invité & envoyer au Secrétariat les noms de leurs représentants siégeant au Comité dans les trois mois
suivant la décision. Le Secrétariat avait également notifié tous les nouveaux membres nommeés au Comité
d’application ainsi que ceux désipnés Président et Vice-Président du Comité exécutif du Fonds
multilatéral pour I’année 2002; il avait également notifié les Coprésidents du Groupe de travail a
composilion non limilée.

34, S’agissant de la décision X111/29, le représentant du Secrétariat a indiqué que le Secrétariat avait
porté la décision a 1"attention du Directeur exécutif du PNUE qui a son tour I"avait portée devant le
Président du Conseil d’administration du PNUE et le Président du Comité préparatoire au Sommet
mondial pour le développement durable, comme 'avaient décidé les Parties. Le Secrétarial a appelé
I"attention sur le paragraphe 39 du rapport du Sommet mondial pour le développement durable, qui avait
fait ressortir 1’action menée au titre de la Convention de Vienne et du Protocole de Montréal. Rappelant
que ceriaines Parties avaient, lors de la réunion du Groupe de travail 4 composition non limitée, fait part
de leur pessimisme quant aux résultats qui pourraient &tre atteints au cours dudit Sommet, un membre du
Bureau a exprimé sa gralitude au Secrélariat et a chacun de ceux qui avaient été mis a contribution pour
veiller & ce que le document [inal fasse mention expressément et de maniére assez détaillée de ["action
menée dans le cadre du Protocole de Montréal.

35.  S’agissant de la décision XIT1/30, Mme Ruth Batten, Fonctionnaire d’administration au Secrétariat
de I"ozone a indiqué que le budgel approuvé du Fonds d’affectation spéciale pour le Protocole de
Montréal pour I'année 2002 s’élevait & 3 907 646 dollars. Les contributions annoncées par les Parties
s’établissaient 4 2 492 646 dollars. Le niveau plus faible des contributions tenait au prélévement, décide
par les Parties, d’un montant de 675 000 dollars par année entre 2002 et 2004, et a un préléevement
supplémentaire d’un montant de 740 000 dollars pour 2002 proposé par le Secrétariat sur la base de
certaines économies réalisées. Au 31 aofit 2002, les contributions versées par les Parties se chiffraient
41297 890 dollars. Les contributions non acquittées pour 2002 et au titre d’exercices précédents
totalisaient 4 349 176 dollars au 31 aoiit 2002, chiffre qui avait, au 19 novembre, été ramene

43 840 114 dollars. Le Secrétariat élaborait un document de travail (UNEP/OzL.Pro.14/INF/3) qui serait
présenté pour examen au sous-Comité du budget devant &tre mis sur pied par les Parties a leur
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qualorzi¢me réunion, lequel document portait sur I'augmentation continue de 1’excédent d’exploitation et
des intéréts accumulés par le Fonds d’affectation spéciale afin de détenminer le meilleur moyen
d'équilibrer les fonds opérationnels du Prolocole.

36. S'agissant de la décision XIII/31, le représentant du Secréiariat a noté que le nouveau Secrétaire
exccutif, M. Marco Gonzilez avait pris ses fonctions en juin 2002 aprés I'achévement du processus de
nomtination mené par le Programme des Nations Unies pour I'environnement et le Siége de 1’Organisaiton
des Nations Unies en avril 2002,

37.  S’agissant de la décision XII1/32, Ie représentant du Secrétariat a indiqué que le Secrétariat avait
fait tenir la Déclaration de Colombo a toutes les Parties au Prolocole de Montréal aprés son adoption par
la Réunion des Parties, comme 1l était de pratique au Secrétariat.

38. S'agissant de la décision X1II/33, le représentant du Secrétariat a rappelé qu’en février 2002, le

Gouvernement italien s’était officiellement proposé d’accueillir 1a quatorziéme Réunion des Parties au
Protocole de Montréal 4 Rome et apres des consultations menées par le Secrétariat auprés des Parties,

I'offre de I'ltalie avait &€ acceptée.

V. EXAMEN DES DOCUMENTS DE TRAVAIL ETABLIS POUR LA SIXIEME
REUNION DE LA CONFERENCE DES PARTIES A LA CONVENTION DE
VIENNE ET POUR LA QUATORZIEME REUNION DES PARTIES AU
PROTOCOLE DE MONTREAL QUI SE TIENDRONT A ROME DU 25 AU
29 NOYEMBRE 2002

39. Le représentant du Secrétariat a attiré I’attention du Bureau sur les documents, énumérés dans le
document paru sous la cdte UNEP/OzL.Conv.3/Bur.3/3 et UNEP/OzL.Pro.13/Bur.2/3 date

du 14 octobre 2002, qui avaienl été établis pour la sixiéme réunion de la Conférence des Parlies 4 la
Convention de Vienne et la quatorziéme Réunion des Parties au Protocole de Montréal, notant que
plusieurs d’entre eux présentaient un caractére complexe du fait que les deux réunions se tenaient en
méme temps. Mme Ruth Batten, Fonctionnaire d’administration au Secrétariat de 1’ozone, a appelé
"attention sur les documents UNEP/OzL.Conv.6/6 et UNEP/OzL.Pro.14/7, faisant observer que la
diminution de 25 % 4 22 % du plafonds des contributions aux organismes des Nations Unies pourrait
entrainer une révision des régles de gestion pour I’administration des Fonds d’affectation spéciale pour la
Convention de Vienne et pour le Protocole de Moniréal. Le représentant du Secrétarial a également
informé le Bureau des documents UNEP/OzL.Pro. 14/INF/3 et UNEP/OzL.Pro.14/INF/7 qui avaient été
établis et distribués aux Parties apres le 4 octobre 2002.

V1. QUESTIONS DIVERSES
40.  Aucune question n’a été soulevée pour examen par la Réunion au titre de ce point.
VII. ADOPTION DU RAPPORT

41.  Le Bureau a décidé d’adopter le rapport, étant entendu que le Secrétariat serait chargé de sa
finalisation, en collaboration avec les Rapporteurs.

VHI. CLOTURE DE LA REUNION

42, Laréunion a été déclarée close le samedi 23 novembre 2002 4 12 1 30.
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Annexe

LISTE DES PARTICIPANTS

CUBA

M. Fabio Fajardo-Maros

Ministre adjoint

Ministerio de Ciencia

Tecnologia y Medio Ambienle
Capitolio Nacional,

Ciudad de la Habana

Cuba

Téléphone : (537) 867 0621
Télécopieur : (337) 867 (0600/338054

Adresse électronique : fabio@ceniai.inf.cu

FRANCE

Mme Putavy Claude
Bureau des substances et préparations
chimiques
DPPR/SDPD
Ministére de PPécologie et du développement durable
2(), avenue de Segur
75011 Paris
France
Téléphone : (33 1) 4219 1544
Télécapieur : (33 1) 4219 1468

Adresse électronigue : clavde. putavv@environnement, gouv, fr

GUINEE

Mme Toure Idiaton Camara

Directrice nationale de I'environnement

Ministére de la géologie, des mines et d’environnement
B.P. 3118, Conakry, Guinée

Téléphone : (224) (11) 211495/451589/464850
Télécopieur : (224) 451583/414913

Adresse électronique : climat-guinee@mirinet.nel.gn

chmdivbiodne{@mirinet.net.en
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LITUANIE

Mme Marija Teriogina

Head

Chemicals Management Division
{Ozone Focal Point

Ministry for Environment

A. Jaksto 4/9

LT-2600 Vilnius

Lituanie

Téléphane ; (370-2) 619-617
Télécopieur : (370-2) 619-617/220-847
Adresse électronique : m.terosinapaplinkuma.it
marijaiint. gamta. |t

REPUBLIQUE TCHEQUE

M. Ji T Hlava ek

Director-General

International Relations Section
Ministry of Environment

Vrsovicka 65

100 10 Prague 10, République tchéque
Téléphone : (420-2) 6712-2916/2008
Télécopieur : (420-2) 6713-0307

Adresse électronique : hlavacek jiri(@env.cz

SAINTE-LUCIE

M. Bishnunarine Tulsie

Chief Officer

Sustainable Development and Environment Unit
Ministry of Planning, Development,
Environment and Housing

P.O. Box 709, Castries

Sainte-Lucie

Téléphone : (1 758) 451-8746

Télécopieur : (1 758) 451-6958

Adresse électronique : btulsie@planning. gov.lc
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SRI LANKA

S.E.M. Rukman Senanayake

Minister

Ministry of Environment and Natural Resources
82 Sampathpaya, Rajamalwatle Rd.
Battaramuila, Colombo

Sr1 Lanka

Téléphane : (94-1) 866-617/8 (direct line)
Téléphone : {94-1) 866-612 (general line)
Télécopieur : (94-1) 877-281/877-292

Adresse électronique : forest@@isui.lanka.net
Tpe77eslnelik
SUISSE

M. Blaise Horisberger

Adjoint scientifique

Office fédéral de I'envirennement, des foréts et du paysage

Déparlement fédéral de 'environnement, des transports, de
I'énergie et des communications

3003 Bern

Suisse

Téléphone : (41-31) 322-5024

Télécopieur : (41-31) 324-7978

Adresse €lectronique : biaise.horisbergeritbuwal.admin.ch

OFFICE DES NATIONS UNIES A NAIROBI

M. Theodor Kapiga

Chief

Trust Fund Seclion

Budget & Funds Management Service
UNON

P.O. Box 67578

Nairobi

Kenya

Teléphone : (254-2) 623661
Téiécopicur : (254-2) 623755

Adresse électronique : theodor. kapigai@iunon.org




SECRETARIAT DE L’OZONE

M. M. Gonzalez

Executive Secretary

UNEP/Qzone Secretariat

P.0O. Box 30552

Nairobi

Kenya

Téléphone : (254-2) 623885
Télécopieur : (254-2) 623601/623913

Adresse électronique : marco. gonzalez{@unep.ory

M. M. Graber

Deputy Executive Secretary
UNEP/Qzone Secretariat

P.O. Box 30552

Nairobi

Kenya

Téléphone : (254-2) 623885
Télécopieur : (254-2) 623601/623913

Adresse électronique : michag]. graber{@unep.org

Mime Ruth Batten

Administrative Officer

UNEP/Ozone Secretariat

P.0O. Box 30552

Nairobi

Kenya

Téléphone : (254-2) 624032
Télécopieur : (254-2) 623601/623913

Adresse électronique : ruth.batten@bunep.org
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