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PROTOCOLO DE MONTREAL SOEBRE EL TRABAJO

- . REALIZADO EN SU NOVENA REUNION

I. INTRODUCCION

1. La novena reunién del Comité de Aplicacidn establecido con arregio al
procedimiento relativo al incumplimiento del Protocolo de Montreal se
celebrd en la sede del Programa de las Naciones Unidas para el Medio
Ambiente (PNUMA), en Nairobi, el 3 de octubre de 1994.

II. CUESTICNES DE ORGANIZACION

2. El Sr. Hugo Schally, de Austria, que habia sido elegldo Presidente del
Comit& en su octava reunidn, declar6 abierta la reunidén vy dio la bienvenida
a los participantes.

3. Agistieron a la reunién miembros del Comité en representacidén de
Argentina, Austria, Bulgaria, Burkina Faso, Chile, Jordania, Paises Bajos,
Repiiblica de Corea y Uganda. Asistieron también representantes de
organismos de ejecucibén y de la Secretaria del Fondo. También asistieron
representantes de los siguientes Gobiernos gue habian sido invitados a
reunirse con el Comit&: BAntiqua y Barbuda, Argelia, Ir&n (Repiblica
Igldmica del), Repiiblica Arabe Siria Yy Repiiblica Centroafricana.

Los representantes de Polonia y Rumania también fueron invitados a asistir a

la reunién. La lista de participantes figura como anexo del presente
informe. : : .

4. El Comité aprobd el siguiente programa gque figura en el documento
UNEP/0OzL.Pro/ImpCom/9 /1 : ' '

1. Apertura de la reunidn.

2. Cuesticnes de orgaﬁizacién:
Aprobacidén del programa.

3. Cuestiones sustantivas:
a) Intercambio de cpiniones scobre presentacidén de datos can
~algunas Partes en el Protocolo de Montreal que no presentan
informacién; .
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b} Examen de la informacidn y los datos presentados en
cumplimiento de la decieidn V/3 de la Quinta Reunién de las
Partes.
4, Otros asuntos.
s. Aprobacidén del informe.
6. Clausura de la reunidn.

III. CUESTIONES SUSTANTIVAS

Intercambio de opiniones sobre presentacidn de datos con algunas Partes

en el Protocolo de Montreal due no presentan informacidn

5. El representante de la Secretaria presentd el tema y dijo que desde la
publicacién del informe de la Secretaria sobre presentacidn de datos por las
Partes, contenido en el documento UNEP/OzL.Pro.6/5, las siguientes Partes
habian presentado datos para 1992: Barbados, Belarlis, Botswana,

Burkina Faso, Chile, Cuba, Egipto, Filipinas, Ghana, Indonesia, Kenya,
Niger, Senegal y Ucrania; vy las siguientes Partes habian comunicado datos
para 1993: Argentina, Barbados, Belariis, Botswana, Brasil, Bulgaria,
Burkina Faso, Chile, China, Cuba, Dinamarca, Egipto, Filipinas, Hungria,
Indonesia, Israel, Kenya, Malasia, Maldivas, Mauricic, Niger, Noruega,
NMueva Zelandia, Repiblica Checa, Singapur, Sri Lanka, Tailandia, Tinez y
Venezuela. El representante de Jordania sefiald que su pais, que no egtaba
incluido en el informe, habia en realidad presentado sus datos para 1986

y 19392,

6. El representante de la Secretaria dijo que desde la octava reunién del
Comité de Aplicacidén, ge habia registrado una marcada mejora en la
comunicacién de los datos, especialmente en las tres semanas precedentes.
Esta mejora constituia un signo alentador, que a su juicioc se debia a la
buena direccién del Comit&. No cobstante, algunas Partes que cperaban al
amparo del -articulo 5 omitian, en forma sistemdtica, presentar dateos pese a
que se les habia prestado asistencia financiera y de otro tipo a ese
respecto. - Tras la octava reunién del Comité, la Secretaria habia enviado
una carta a diez Partes que eran beneficiarias del Fondo, pidiéndoles que
presentaran datos a mids tardar el 15 de septiembre de 1994 o que, si no
pudieran hacerlo, asistieran a la novena reunidén del Comité de Aplicacién
para explicar por gué no habian comunicado datos. Tres de esos paises
habfan suministrado los datos necesarios. Por consiguiente, se habia
invitado a las siguientes Partes a que asistieran a la reunién en curso:
Antigua y Barbuda, Argelia, Irdn (Repiblica Islémica del), Libano, Repiblica
Arabe Siria, Repilblica Centroafricana y Swazilandia. El Libano v
Swazilandia no habian agistido. :

7. El Presidente estuvo de acuerdo en que la tendencia hacia una mejor
presentacién de datos era alentadora para la aplicacidén del Protocolo de
Montreal y pidid a los representantes de las Partes invitadas a que
expllcaran por gué no habfan podido presentar datos.

8. El representante de Argelia dijo que tenia con &l una copia de 1los
datos presentados a la Secretaria el 23 de julio de 1994 v que con mucho
gusto suministraria esos datos a la Secretaria. El Presidente expresd su
satisfaccién por la informacién dada por el representante.

9. El representante de la Repiblica Centroafricana pugo de relieve el

hecho de que su pais carecia de los recursos necesarios para aplicar el
Protocolc de Montreal y dependia en gran medida del Fondo Multilateral y de

/...
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los organismos de ejecucidn, cuya asistencia era sumamente apreciada. En
respuesta a la pregunta planteada por el Presidente acerca de la fecha en
que su pais podria presentar los datos para cumplir con sus ohligaciones
juridicas en virtud del -Protoceolo, el representante respondidé que, una ves
que se terminara el programa nacional, y cablia esperar que esto sucediera al
final del afio, su pais presentaria log datos. El Presidente sugirid que la
Secretaria se pusiera en contacto con el Centro de Actividad del Programa de
Industria y Medio Ambiente (CAP/IMA) del PNUMA para determinar si seria
posible obtener datos antes de esa fecha, aungque fueran de cardcter
provigional. ElL Pregidente sefiald que el Comité podia considerase
satisfecho con las explicaciones recibidas pero deberia mantener en examen
la cuestidén de las dificultades gue anfrentaban los palses mencos adelantados
para aplicar el Protocolo.

10, El representante del CAP/IMA destacd, gue en su cooperacidn con los
paiges en desarrollo, la presentacidén de datos ocupaba un lugar prominente.
En breve se enviaria un experto a la Repiiblica Centroafricana para que
prestara asistencia en la reunién y tratamiento de datos. Refirié&ndose a
otra cuestién, expresd preocupacidn porque los organismos de ejecucidn no
habian sido invitados a asistir a la reunidn en curso, que consideraba de
interés para ellos. Por cierto, seria preferible que los organismos de
ejecucién estuvieran invitados a todas las reuniones del Comité. EI1
Presidente se manifestd de acuerdo y pidid a la Secretaria gque velase por
gque los organlsmos de ejecucifn tuviesen una invitacién permanente a todas
las reunlones del Comité.

11. El repregentante de Antigua y Barbuda explicd que la causa principal de
los problemas de su pais para presentar datos era la no participacién en el
proceso del Protocolo de Montreal. Ahora bien, las actividades de su pais
para aplicar el programa nacional estaban bastante avanzadas. Un consultor
visitante habia llevado a cabo la primera fase. Cabia espérar gque dentro de
los préximos seis meses su pais estuviera en condicicones de presentar un
primer proyecto. Con regpecto a la opinién del Presidente de gque aun un
proyecto preliminar, presentado lo antes posible, ayudaria a la Secretaria,
el representante dijo gque transmitiria esa preocupacién a las autoridades de
su pais. El Presidente dio las gracias al representante por su expllcac1on
de la situacidn y dijo que é&sta debia sexr mantenida en examen.

12. Haciendo uso de la palabra con fines de aclaracidn, el representante de
la Secretaria seflald que el propio Protocolec de Montreal tenia disposiciones
para la presentacidn de estimaciones iniciales en caso en que los datos
definitivos no estuvieran disponibles. Por consiguiente, la correccidén de
los datos sobre la base de estudios actualizados, estaba permitida.

13. El representante de la Repiiblica Isldmica del Irdn dijo que en 1393 se
habia preparado un programa nacional y que se estaban ejecutando tres
proyectos vy se habian propuesto otros. Su pais habia enviado recientemente
los datos requeridos a la Secretaria y podia presentar otra copia en la
reunién en curso. El Presidente recibidé con beneplédcito la informacién
suministrada. : '

i4. El representante de la Repiblica Arabe Siria dijo que su pais tenia un
programa nacional y gue se habian formulado proyectos. No obstante,
tropezaba con problemas especiales para reunir datos sobre consumo,
egpecialmente con respecto a los halones y a las sustancias incluidas en el
anexo C. Los datos requeridos se habian enviado a la Secretaria al final de
la semana anterior y se podia poner a disposicién de ésta una copia en la
reunién en curso. El Presidente expresd su satisfaccién por esta
informacidn,
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15. El Presidente sefiald que, al menos por el momento, la presentacidn de
datos por las Partes parecia progresar satlsfactorlamente, pero dijo que ain
habia deficiencias que debian ser mantenidas en estrecho examen. La
situacién muy bien podia cambiar el afio siguiente. En ese contexto, y
refiriéndose al proyecto de decisién VI/2, sobre la aplicacidn de los
articulos 7 y 9 del Protocolo, contenido en el documento UNEF/0zL.Pro.&6/L.1,
el Presidente pregunté al Comité si estaba en condiciones de apoyar el texto
presentado o i alglin miembro deseaba proponer emmiendas para presentar a la
Reunién Preparatoria.

16. El representante de Burkina Fago dijo que hubiera deseado gue el
proyecto de decisidn contuviese la recomendacidn de que el Comité Ejecutivo
adoptara medidas para prestar apoyo a las actividades de los paises menos
adelantados a fin de que éstos pudieran cumplir con sus obligaciones
juridicas en virtud del Protocolo. En vista de los problemas con que
tropezaban alqunos paises en desarrollo para transmitir sus datos, el Comité
de Aplicacidn debia, por lo menos, recomendar al Comité Ejecutivo gque
estudiara la posibilidad de apoyar la capac1tac1on de las personas
responsables de los programas del oczono en los paises en desarrollo, a fin
de que estuvieran mejor preparados para reunir datos en cumplimiento de las
disposiciones del articulo 7 del Protocolo de Montreal. El representante
del Fondeo Multilateral respondid que ya en la 13° reunidn del Comitd
Ejecutivo se habia adoptado una recomendacién de ese tipo.

17. El Presidente dijo que la propuesta del miembro se reflejaria en el
-informe del Comité vy sugirié que el Comité& de Aplicacidn presentara una
recomendacién al Comité Ejecutivo en la forma propuesta por el representante
de Burkina Faso. El Presidenté agradecid luego a los representantes de las
Parteg invitadas y a los organismor de ejecucién su aportacién a las
deliberaciones sobre el tema.

B. Examen de la informacidén v los datos presentades en cumplimiento

de la decisién V/3 de la Quinta Reunién de lag Partes

18. E1 Presidente considerd que este tema del programa ya habfia sido
tratade en el curso de los comentarios hechos por la Secretaria y las
deliberaciones scbre el punto anterlor, ¥ que no era preciso celebrar mas
deliberaciones.

IV. QOTROS ASUNTOS

Provectos de decisién contenidos en el documento UNEP/OzL.Pro.6/L.1

1%9. E1 Presidente explicd que el Presidente de la Reunidn Preparatoria de
la Sexta Reunién de las Partes habia pedido la opinién del Comité de
Aplicacidn respecto de varios de los provectos de decisién contenidos en el
documento UNEP/QzL.Pro.6/L.1. En relacidn con el proyecto de decisidén VI/4,
sobre la aplicacifn de las medidas relativas al comercio previstas en el
articulo 4 a paises que no son Partes en la Enmienda de Londres del
Protocolo, Malta y Jordania habian pedido gque en el proyecto de decisién se
reflejara su nueva situacién. Ademds, Polonia y Turguia desgeaban que su
situacidn se reflejara claramente en ese proyecto de decisién. Con respecto
a Malta y Jordania, el Presidente dijo gue su inclusidén en la decisién no
planteaba una cuestién, dado que ambos paises se habian adherido a la
Emnmienda de Londres y ya no estaban amparados por el articulo 4. E1
representante de la Secretaria explicd gue, tras recibir datos de Polonia vy
Turquia, e informacién scbre la ratificacién de Malta y Jordania, la
Secretaria habia comunicado oficialmente esa informacién a todos los paises.
Si bien la preocupac16n de Poleonia y Turguia era pertinente, convine en que
era superfluo mencionar a Malta y Jordania en el proyecto de decisidén.
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20. El representante de Jordania opind que los cuatro paises debian ser
incluidos en razén de la referencia que se hacia a ellos en la decisién v/3
de las Partes. El Presidente respondid que el informe de la Secretaria
scbre presentacidn de datos por las Partes, contenido en el documento
UNER/OzL.Pro.6/5, indicaba claramente en su piArrafo 19 que la decisién V/3
no se aplicaba a Jordania y Malta. Por consiguiente, no veia la razén de
enmendar el proyecto de decigidn VI/4 en ese sentido; el Presidente
transmitiria la informacidn apropiada a la Reunidén Preparatoria.

21. El Prepidente se refirid luego a la cuestifén planteada por Polonia y
Turgquia acerca del proyecto de decisibn VI/4 y sefiald a la atencién de la’
reunifn una declaracién manuscrita oficiosa de Polonia y Turquia que la
reunién tenia ante sf. Sugiridé una enmienda consistente en una insercidn en
el texto del proyecto de decisidn y pidid la opinién del representante de
Polonla

22, El representante de Polonia destacd que Polonia y Turquia debian gozar
de alguna exencidén, en consonancia con lo dispuesteo en el pérrafo ¢ de la

- decisién V/3, pero con referencia a la séptima reunién de las Partes y
prorrogando las fechas establecidas en ese parrafo en un afio.

23. Al no haber objec1ones, el Presidente acordd que el Comité de
Aplicacién transmitiria a la Reunidén Preparatorla el siguiente texto
enmendado de la decigién VI/4:

"l. Tomar nota de la informacidén presentada por Polonia y Turquia de
conformidad con la decieién V/3 (Aplicacién de las medidas relativas al
comercic previstas en el articulo 4 a paises que no son Partes en la
Enmienda de Londres) a la Quinta Reunién de las Partes y tomar nota de
que estos dos paises han por lo tanto presentado datos que demuestran
gue en 1993 cumplieron plenamente las disposiciones de los articulos 2,
2A a 2E y 4 del Protocolo de Montreal y han presentado documentacién de
apoyo a tal efecto segin se dispone en el articule 7 del Protocolo.

2. Pedir a esos Estados que presenten datos scbre su cumplimiento de
los articulos arriba mencionados del Protocolo a mis tardar el 31 de
marzo de 1995 a fin de determinar la continuacién de su elegibilidad en
virtud del pérrafo 8 del articulo 4 para ser con51deradcs Partes
durante el aflo 1995-1996.

24. Con respectc al pdrrafo a) ii) de la decisién VI/5, el Presidente
presentd una propuesta hecha en la Reunidén Preparatoria por Italia para que
al final del pdrrafo a) ii) se agregara la frase "en este caso, la prdérroga
no perd de méds de dos afioa”. Se acordd en general gue ésta era una enmienda
aceptable. '

25. Con respecto al pérrafo a) iii) del proyecto de decisidn vI/s5, el
Presidente dijo que ya se habian celebrado deliberaciones muy detalladas
scbre este tema en julio y que se habia logrado un consensco. Creia que la
digposicidn relativa al "plazo de un afio" era un intento por promover un
criterio comstructivo y que no estaba justificada la preocupacidn de que era
demasgiadeo estricto. Se necesitaba algin incentivo para el cumplimiento de
las obligaciones y un afio no era un plazo demasiado duro.

26. El representante de Corea opind que la disposicidn era demasiado
egtricta para los palses menos adelantados, gque no podian presentar datos a
tiempo y, por comnsiguiente, se necesitaba algin margen. Sugirid, por lo
tanto, que pe afiadiera al final del p&rrafo a) iii) la frase "a menos que la
reunién de las Partes decidiera otra cosa'.
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27. El representante de Jordania sefiald que los programag nacionales no
siempre inclufian todos los datos que necesitaba la Secretaria. EI
representante del Fondo Multilateral se manifestd de acuerdo con esa
declaracién, pero dijo que al formular los programas nacionales, y con los
organismos de ejecucién y los proyectos de fortalecimiento institucional, se
habia pedide y ge habfa alentadc a los paises que operaban al amparo del
articulo 5 a que comunicaran sus datos a la Secretaria del Ozono sobre la
base del articulo 7. En ese contexto, citd in extenso del texto de la
recomendacién del Comité Ejecutivo en su 13° reunién. E1 representante de
Burkina Faso expresd su preocupacién pPor que entre la aprobacién del
programa nacional y la aplicacién del proyecto de fortalecimiento
institucional podia pasar mucho tiempo. Por lo tanto, los paises tenian
poco tiempo para reunir los datos necesarios. E1 representante de Jordania
convino con esa opinién. El representante de Burkina Faso citd el ejemplo
de su propic pais, para el que se habia aprobado un programa nacional en
noviembre de 1993, pero el documento de proyecto entre el PNUMA y su
Gobierno para el fortalecimiento institucional se habia concertado en julio
de 1994.

28. Tras un nuevo intercambio de opiniones entre varios representantes, el
- Presidente convino en informar a la Reunién Preparatoria gque habia decidido

insertar la frase "a menos que la Reunién de las Partes decidiese otra cosza"
al final del pérrafo a) iii}. :

2%. Por lo que se refiere al pdrrafo d) del proyecto de decisién VIi/5,
relativo a la situacién de algunas Partes en relacidn con el articulo 5 del
Protocolo, el representante de Corea Propuso que se eliminara la dltima
frase, ya que, en su opinién, carecia de gignificado desde el punto de vista
juridico y podria ser perjudicial.

30. EIl representante de la Secretaria dijo que el proyecto de decisifn se
habia tomado, sin modificaciones, del informe de la décima reunién del Grupo
de Trabajo de compdricidn abierta celebrada en julic de 1994. E1
representante de Corea respondié que en esa reunidn no se habia logrado un
acuerdo sobre la cuestidn y que su delegacién habia hecho constar una clara
objecién.

31. El Presidente dijo que la frase no representaba una obligacidn
juridica, sino que habia gido una sugerencia de la gran mayoria de los
representantes en la décima reunidn del Grupo de Trabajo de compogicidn
abierta. Creifa que el Comité& no estaha liegando a ningtin acuerdo scbre la
cuestién e informarfa a la sesidn plenaria acerca del debate v la
impesibilidad de encontrar una postura comin.

32. Por lo que respecta a los corchetes de la primera frase del parrafo e)
del proyecto de decisién VI/S, los representantes de Argentina, Chile y los
Paises Bajos se mostraron favorables a su eliminaciédn. EL representante de
Corea dijo que deberian dejarse los corchetes como estaban ya gque, en su
opinién, algunos paises estaban tratando de nuevo de clasificar a otros.

33. Tras un minucioso debate sobre la cuestién, el Presidente dijo que no
podia ofrecer mejores alternativas ¥ Preopuso que la cuestidn ge remitiera a
la Reunidn Preparatoria.

34. En cuanto al proyecto de decisidn VI/6, el Presidente creia que el
Comité&, dada la escasez de tiempo, no padria llegar a un compromiso. El
asunto iba mis alld de la competencia del Comité ¥y tendria gue ser objeto de
debate en el plenario. - :
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Solicitud de aclaraciéﬁ de Rumania

35. Al presentar la cuestién, el representante de la Secretaria dijo que,
en julioc de 1894, el Gobierno de Rumania habia enviado una carta a la
Secretaria acerca de un acuerdo con una empresa de Grecia con arreglo al
cual los derechos de produccidn de sustancias enumeradas en el anexo B del
Protocolo sBe transferirian, de conformidad con el pdrrafo 5 del articuleo 2,
para que esa empresa pudlera usar un porcentaje de los derechos de
producc16n de Rumania. La Secretaria habia dado una respuesta preliminar a
Rumania en la gque se ponia de manifiesto que, en virtud del péarrafo 5 del
articulo 2, a menos gue Rumania estuviese obligada a aplicar las medidas de
reduccidn de la produccidn de sustancias destructoras del ozono, no podia
transferir sus derechos de produccidén a una empresa de Grecia, va gue ésta
dltima era una Parte gue operaba al amparo del articulo 2 del Protocolo. .
Sin embargo, el Gobierno de Rumania habia insistido en que la Sexta Reunién
de las Partes examinara la cuestién y se habia d301dld0 que el Comité de
Aplicacién fuera el primero en hacerlo.

36, El Pregidente preguntd cémo un pais al que no se aplicaban limites
podia trangferir derechos de produccién a un paig al que £1 se aplicaban.
Las dos Partes en cuestidn no operaban segin el mismo régimen y, por. -tanto,
-concurria con la respuesta dada por la Secretarla

37. El representante de Rumania EXPllCO que no tenia instrucciones
concretas de su Gobierno y convino en que las normas deberian interpretarse
en la forma en que el representante de la Secretaria las habia explicado.
Dejaba que el Comité de Aplicacion ge pronunciara sobre la cuestidn. No
tenia instrucciones para retlrar la mencionada carta o para aceptar ningin
arreglo

38. El representante de Chile dijo que no habia nada en el articulo 2 que
excluyese a las Partes que operan al amparo del pérrafo 1 'del articulo 5.
Esos paises eran libres de convenir en una base de referencia. Dijo gque no
exlstla una respuesta tajante, ya gque la cuestidn era muy complicada, vy
exigia un debate més largo v cuidadoso. Convino en presentar um andlisis
mias detallado de la situacidn en la siguiente reunidn del Comité de
Aplicacién.

39. Para concluir, el Presidente dijo que informaria a la Reunién
Preparatoria de gque se habia celebrado un debate preliminar y, con la
anuencia del. representante de Rumania, volveria a abordarse la cuestién de
forma mis detallada en la siguiente reunidn del Comité de Aplicacién.

Peticién de Polonia en relacién con la reduccidn del consumo -
~ de CFC en 1994/1995

40. El representante de Polonia explicd gue deseaba gque la Reunidn
Preparatoria adoptara una decisién en relacidn con el problema al que se
enfrentaba Polonia al aplicar una reduccidn del consumo de CFC en los afios
1894 y 1995. Habia recibido recientemente informacidn de que muchos
fabricantes de CFC tenian previsto interrumpir la produccidn en 1995.
Pplonia era un pais importador y carecia de medios técnicos o financieros
para cambiar inmediatamente a productos sustitutives. »Asi pues, el pais
deseaba combinar los limites para los dos afios e importar la mayor cantidad
posible en 1994 ¥ 1995 a fin de evitar tensiones en la industria y la
economia de Polonia.

41, E1 Presidente dijg que el pérrafo 3 del articulo 2 A) del Protocoleo era
bastante clarc v concreto. EI Comité de Aplicacidn tan gdleo podia examinar
‘cuna cuestidn a la luz del texto del Protocolo. Un enfogue combinade, como
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el que pedia Polonia, entrafiaba una dificultad, ya que suponia ir mds alli
del texto del Protocolo. E1 representante de los Paises Bajos se mostrd de
acuerdo con esa opinién, seflalando que la interrupcién de la fabricacidn de
CFC afectaba Gnicamente a los paises miembros de la CEE Yy gue Pgolonia era
libre de importar de otros paiges. El representante de la Secretaria sefiald
ademds que Polonia aln no habia ratificado la Enmienda de Copenhague, que
era la base de la cuestién, y que, por tanto, no estaba obligada por el
pérrafo 3 del articulo 2 del Protocolo. Por otra parte, el Dresidente
ocbservé que Polonia tendria que proporcionar datos sobre su cumplimiento del
pdrrafo 3 del articulo 2 del Protocolo para poder acogerse al piarrafo 8 del
‘articulo 4.

42. El representante de Polonia dijo que entendia que al Comité no le era
posible ir mis allé del Protocolo de Montreal Yy aceptaba su opinién.
Convino en que era necesario que Bu pais ratificase la Enmienda de
Copenhague y dijo que procuraria hacerlo lo antes posible.

43. Para concluir, el Presidente dijo que, una vez Polonia hubiese
ratificado la Enmienda de Copenhague, podria explicar, de conformidad con el
parrafo 4 del procedimiento en case de incumplimiento, su incumplimiento de
la Enmienda. Ese seria un modo de iniciar un examen a fondo del problema
planteado. Convine en informar a la Reunidén Preparatoria sobre los
resultados de los debates del Comité.

44. A continuacidn, el representante de Burkina Faso expresd su deseo de
que las reuniones del Comité de Aplicacién no se Programasen paralelamente
con otras reuniones relacionadas con el Protocole de Montreal, ya que la
celebracién de reuniones simultsneas causaba problemas a las delegaciones
méas pequefiag. Expresd también 8U opinidén de que podria ser aconsejable
celebrar las reuniones del Comité en mis de un idioma. E1 Presidente
respondid que apoyaba sin reservas la primera propuesta. Por lo que se
referia a la segunda, dijo que el Comité de Aplicacién era un comitd
operativo, pequefio y que preferia que loe debates fuesen oficiosos y sin
intérpretes. No cbetante, deberian adoptarse medidas para prestar
asistencia a los miembros del Comité en relacién con las dificultades
lingliisticas.

V. APROBACION DEL INFORME

45. De conformidad con la priéctica anterior, el Comité delegd en el
Presidente la aprobacién del informe.

VI. CLAUSURA DE LA REUNION

46. Tras el tradicional intercambio de cortesias, se declard clausurada la
segidén el 3 de octubre de 1994 a las 17.55 horas.,
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Anexo

LISTA DE PARTICIPANTES

ARGENTINA _ Mr. Adolfo Rosellini
: -Ministro )
Unidad Medio Ambiente Relaciones Exteriores
Ministerio Relaciones Exteriores ¥y Culto
Reconguigta 1088
Buenogs Aires
Argentina
Tel: {(+541) 311-4529
~Fax: (+541) 311-4529

AUSTRIA Dr. Hugo M. Schally
- ' "~  Counsellor

Austrian Migsion Geneva
CH-1211 Geneva 20 ’
9-11, rue de Varembé
Switzerland
Tel: (+41-22) 733-7250
Fax: {(+41-22) 734-4591

BULGARIA ' © Mr, Vanguel Tzvetkov
o o Chief of Department

Ministry of Environment
67 W. Gladstone Str.
Sofia 1000
Bulgaria
Tel: (+35%-2) 876-151
‘Fax: (+359-2) 810-509
Tlx: 22145 MOS

BURKINA FASO ' Mr. Bazye Boubie Jeremy
: Co-ordinator of Country Studies

Ministry of Env1ronment and Tourism
'BP 7044
Ouagadougou 03
Burkina Faso
Tel: (+226) 306337
Fax: (+226) 306-767

. Tlx: 5555 SEGEGOUV

CHILE _ S - Mr. Ramiro Riobo
' . Counselor Minister
. Subdirector of Special Policy
Mlnlstry of -Foreign Affairs
Chile
Tel: (+562) 698-2501
Fax: {(+562) 698 4202
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COREA Mr. Sung-mog Hong
Deputy Director
Environment Cooperation Division
Ministry of Foreign Affairs
Seoul
Korea
) Tel: (+82-2) 925-0789
Fax: (+82-2) 922-7581
JORDANIA I Eng. Hussein Shahin
' ' L Department of Environment/Ozone Unlt
P.O. Box 1799
Amman
Jordan
Tel: (+962-6) 695-626
Fax: (+962-2) 695-627 "
PATISES BAJOS : Mr. Jan-Kare)l B. H. Kwisthout
' ' Directorate for International Environmental
Affairs/670
Global Environmental Affaire Division
Rijnstraat 8
P.O. Box 30945, 2500 &BX
The Hague
The Netherlands
Tel: (+31-70}) 339-4652
Fax: ({(+31-70} 339-1306
UGANDA RS Mrs. Jane N. Kavuma
" Commissgioner for Environment
Office of the Commissioner for Environment
Protection
Ministry of Natural Resources
Kitante Road
P.0O. Box 9629
Kampala
" Uganda
Tel: (+256-41) 257-976/255-4"73/255-477
Fax: (+256-41) 236-819
PAISES INVITADOS POR EL COMITE DE APLICACION
ANTIGUA Y BARBUDA ' Dr. John W. Ashe

Coungellor

Permanent Misgsion of Antigua and Barbuda to
the United Nations :
610 Fifth Avenue

Suite 311

New York, N.Y. 10020

U.5.A.

Tel: {(+1-212) 541-4117/4789

Fax: (+1-212) 757-1607
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Mr. Ali Guodjil :
Directeur General de 1’Environnement au

-Ministere de l’interieur des Collectives

Locales de l'Env1ronnement et de la Reforme
Admlnlstratlve .

‘Algiers

Algeria

Tel: (+213-2) 604-864

Fax: {+212-2) 605-072

Mr. Mohammed Keza Salamat

Expert

Department of International Specialized
Agencies

Ministry of Foreign Affairs

Tehran

Iran :

Tel: (+958-21) 311-2931

Fax: (+9B8-21) 67-4176

Mf. Abdul Razzak Safarjalani
The Head of the 0ODS Unit
General Commission for

- Bnvironmental Affairs (GCRA)

P.C. Box 3773

Damascus - Tolyani Str,
Syrian Arab Republic
Fax: (+963) 335-645

“Tx1: (412686 ENV SY

‘Mr. Sim&on Zoumara

Deputy Co-ordinator:
Focal Point
BP.828 Bangui

"Central African Republic

Tel: (+19-236) 611-942/613-385
Fax: (+19-236) 614-918

‘Tlx: 5209 RC

ORGANISMOS DE EJECUCION

Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD)

Mr. Frank J.P. Pinto

Principal Technical Adviser and Chief
Montreal Protocol Unit, ECPU/SEED/BPES
Room DC1-2152, One UN Plaza

United Natlons Development Programme
New York, N.Y. 10017

U.5.A. '

Tel: (+212) 906-50-42/50- 04

Fax: (+212) 906 69 - 47
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Programa de las Naciones Unidas pgra el Medio Ambiente - CAP/Industria vy
Medio Ambiente

Mr., Rajendra M. Shende
Coordinator OzonAction Programme
Indugtry and Environment Programme Activity
Centre
Tour Mirabeau
39-43, Quai André Citroén
75739 Paris Cedex 15
~ France
Tel: (+33-1) 44-37-14-59
Fax: ({(+33-1) 44-37-14-74
Tlx: 204997F

Organizacién de las Naciones Unidas para el Desarrollo Industrial (ONUDI)

Mr. Sidi Menad Si Ahmed

Coordinator

Montreal Protocol Operations in UNIDO
Vienna International Centre

FP.O. Box 300

A-1400 Vienna

Augtria -

Tel: (+43-1) 21131/3782

Fax: (+43-1) 230-74-49

Tlx: 135612

Banco Mundial " Mr, Bilal Rahill
Global Ozone Operations Coordinator
Global Environment Coordination Division
Environment Department
The World Bank
1818 H. Street N.W.
Washington, D.C. 20433
U.S5.A.
Tel: (+202) 473-72-89
Fax: (+202) 522-32-58

Secretaria del Fondo Mr. Eduardo Ganem

: Programme Officer -
Multilateral Fund for the Implementation of
the Montreal Protocol
1800 McGill College Avenue
Montreal, Quebec H3A 3J6
Canada
Tel: (+514) 282-11-22
Fax: (+514) 282-00-68

Mr. Andrew Reed

Programme Qfficer

Multilateral Fund for the Implementation of
the Montreal Protocol

27th Floor - Montreal Trust Building

1800 McGill College Avenue

Montreal, Quebec H3A 3J6

Tel: (+514) 282-11-22

Fax: (+514) 282-00-68
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Secretaria del Fondo Mr, Valery Smirnov
{continuaciodn) Programme Officer
Multilateral Fund for the Implementation of
the Montreal Protocol
-27th Floor - Montreal Trust Building
1800 McGill College Avenue
Montreal, Quebec H3A 3J6
Canada
Tel: (+514) 282-11-22
Fax: (+282) 282-00-68






