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I. INTR.ODUCCION 

l. De conformidad con la parte I de la decision 12/14 del Consejo de 
Administraci6n del PNUMA, la primera parte del cuarto perfodo de sesiones del 
Grupo de Trabajo se celebr6 en el Palacio de las Naciones, en Ginebra, del 22 
al 26 de octubre de 1984. 

II. CUESTIONES DE ORGANIZACION 

A . .Apertura del per!odo de sesiones 

2. En nombre del Director Ejecutivo del PNUMA, declar6 abierto el cuarto 
periodo de sesiones el Sr. P.H. Sand, Director Adjunto del Servicio de 
Ordenacion del Medio Ambiente y Jefe de la Dependencia de Derecho Ambiental, 
quien expreso la esperanza de que, en la medida de lo posible, el Grupo de 
Trabajo concluyese su labor sobre el Convenio y siguiese elaborando un 
proyecto de protocolo relativo al control de los clorofluorocarhonoa. 

B. Participantes 

3. Asistieron al cuarto per£odo de sesiones expertos de los pa!ses 
siguientes: Alemania, Kepublica Federal de, Argelia, Argentina, Australia, 
Austria, 1,lgica, Brasil, Canada, Chile, Dinamarca, Egipto, Estados Unidos de 
America, Finlandia, Francia, Grecia, Italia, Japon, Mmtico, Noruega, Pa1ses 
Bajos, Per6, Reino Unido de Gran Bretatla e Irlanda del Norte, Suecia, Suiza, 
Tailandia y Union de Bepublicas Socialistas Sovieticas, as1 como un observaclor 
de Polonia. TambiEn asistieron representantes de la Comisi6n Econ6mica de las 
Naciones Unidas para Europa, la Organizacion Meteorol6gica Mundial, la 
Comunidad Econ6mica Europea, el European Council of Chemical Industries, la 
European Pederation of Aerosols y la Cbara Internacional de Comerclo. 
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C. Eleccion de la Mesa 

4. El Grupo de Trabajo eligio Presidente al Sr. W.J. Kakebeeke (Paises 
Bajos), Vicepresidente al Sr. V. Zakharov (Union de Republicas Socialistas 
Sovieticas) y Relator al Sr. A.L. Daverede (Argentina). 

5. El 

1. 

2. 

3. 

D. Aprobacion del temario y organizacion de los trabajos 

Grupo de Trabajo aprobo el temario siguiente: 

Apertura del perfodo de sesiones. 

Eleccion de la Mesa. 

Aprobacion del temario y organizacion de los trabajos . 

4. Examen de un proyecto de convenio para la proteccion de la capa 
de ozono. 

5. 

6. 

7. 

8. 

9. 

Examen de un proyecto de protocolo relativo al control de los 
clorofluorocarbonos. 

Consecuencias financieras de la aplicacion del Convenio para 
la proteccion de la capa de ozono. 

Otros asuntos. 

Aprobacion del infonne. 

Clausura del periodo de sesiones. 

6. Antes de ex:aminar los proyectos de instrumentos que tenfa ante sf, el 
Grupo de Trabajo convino en escuchar un informe tecnico sobre los resultados 
del septimo periodo de sesiones del Comite Coordinador sobre la Capa de Ozono, 
celebrado la semana anterior en Ginebra. 

Ill. ASPECTOS TECNIOOS 

7. El Secretario del Comite Coordinador sobre la Capa de Ozono (CCCO), Sr. 
P. Usher, present6 el "Resumen de la evaluacion del agotamiento de la capa de 
ozono y de sus repercusiones" (Octubre de 1984) (UNEP/WG.110/3), preparado por 
el Comite en su septimo periodo de sesiones. Expuso que el Comit~ se habfa 
reunido para exaainar los informes de los Estados miembros sobre sus programas 
de investigaci6n en marcha y proyectados, asi como sobre los resultados ,, 
recientes de sus investigaciones, y para realizar, sobre la base de tales 
informes, una nueva evaluac16n de las modificaciones de la capa de ozono y de 
sus repercusiones. 

I . .. 



UNEP/WG.110/4 
pagina 3 

8. Se inform.a al Grupo de Trabajo sobre otras recomendaciones del CCCO 
relativas a las evaluaciones cient!ficas conexas que ser!an realizadas por el 
PNUMA1 la OMS y otras organizaciones y organismos. Una de ellas se referia a 
la celebraci6n de una eerie de cursos pricticos sobre los aspectos 
radiactivos1 quimicos y f!sicos, que probablemente influirian en la capa de 
ozono, con miras a obtener una evaluaci6n cient!fica de los procesos que 
controlaban el ozono atmosferico ya medir la susceptibilidad de este a sufrir 
modificaciones a ra!z de perturbaciones naturales y antropogenicas. Dicho 
programa se iniciaria en cumplimiento de lo dispuesto en la decision 12/14 del 
Consejo de Administraci6n, en que se ped!a al CCCO que presentase evaluaciones 
cientificas de expertos sobre el estado de la capa de ozono y sobre la 
naturaleza y alcance de cualquier modificacion probable de la misma. Se habia 
previsto que el Comite celebrase su octavo periodo de sesiones en enero de 
19861 con objeto de examinar las conclusiones que eaanaran del program.a y 
preparar un resumen apropiado para presentarlo al Consejo de Administracion en 
su 140. periodo de sesiones en·l987, asi como a cualquier 6rgano pertinente 
que se crease como parte del proceso de elaboraci6n del Convenio. Se inform6 
asimismo al Grupo de Trabajo de los planes del PNUMA de celebrar, 
conjuntamente con la Organizacion Meteorologica Mundial y el Consejo 
Internacional de Uniones Cient!ficas, una importante conferencia cient!fica 
que tendria por objeto evaluar las relaciones entre el anh!drido. carb6nico y 
el clima, la que se reuniria en octubre de 1985 en Villach (Austria), con el 
apoyo del Gobierno de Austria. 

9. A continuaci6n el Dr. Watson, ex Presidente del Grupo de Trabajo 
oficioso sobre cuestiones tecnicas, aclaro ciertos aspectos fundamentales del 
resumen. Sus aclaraciones fueron las siguientes: 

a) Las concentraciones atmosfericas de los generadores de 4tomos 
activos estin aumentando simultaneamente, sin embargo los motivos de ese 
aumento nose ban interpretado de manera cuantitativa. Algunas de esas causas 
podr1an ser las siguientes: 

Oxido nitroso (N20) - combustion, utilizacion de fertilizantes 

Metano (CH4) - ganado 1 arrozales 

Oxido de nitrogeno (NOx) - aviones subs6nicos, emanaciones del suelo 

Anh.f.drido carb6nico (CO2) - quema de combustibles f6siles 1 

deforestacion 

Especies cloradas (Cl.X) - propelentes, refrigerantes, agentes 
espumantes, etc. 

Las tasas actuales de amnento de las concentraciones atmosfericas son del 
0,2%, del 1% al 2% 1 desconocidas, del 0.5% y del 51 28% (CFC 11 y 12) 
respectivaaente. Cabe observar que el rapido aumento de los CFC 11 y 12 no 
obedece a un aumento paralelo de su producci6n sino a que, por su prolongado 
tiempo de vida, estin lejos de alcanzar su estado de equilibrio. Uno de los 
problemas principales reside en que los datos registrados respecto de esos 
gases son escasos, y la extrapolacion de las tendencias atmosfericas actuales 
a los proximos decenios adolece de graves incertidumbres; 
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b) Los efectos de estos gases estan estrechamente vinculados entre si 
y nose pueden considerar aisladamente; 

c) 
CO2 y CH4 
tanto que 

Se pronostica una interacci6n de los efectos. Los aumentos de 
tienden a producir un aumento de la columna total de ozono, en 
los aumentos de N20 y Cll tienden a reducirla; 

d) Las observaciones de la columna total de ozono entre 1970 y 1980 no 
indican tendencia alguna. Ello concuerda con los pronosticos fomulados a 
partir de calculos teoricos que tienen en cuenta las variaciones de 
concentracion de los gases generadores de atomos activos durante este 
periodo. Cabe observar que la concordancia entre la teoria y las 
observaciones no confiere validez a la descripcion teorica de los procesos 
atmosfericos que controlan el ozono; 

e) Durante el periodo 1970-1980 se registr6 una disminuci6n 
estadisticamente significativa del ozono entre los 32 y los 40 ki16metros de 
altura. Di.cha reducci6n coincide bastante con los pron6sticos formulados a 
partir de un modelo te6rico para ese periodo, pero es preciso reconocer que 
hay num.erosas incertidumbres tanto en las observaciones como en los cilculos; 

f) Si bien la mayoria de las reacciones consideradas en los modelos 
te6ricos son bastante conocidas, y desde luego las incertidumbres son cad.a vez 
menores, hay ciertos aspectos nuevos de los procesos quimicos que podrian 
alterar sustancialmente nuestros pronosticos futuros sobre la abundancia y 
distribuci6n del ozono atmosferico. Sera necesario investigar en detalle esos 
nuevos aspectos, que incluyen las reacciones relacionadas con reservas 
transitorias; 

g) Una caracteristica de las predicciones te6ricas que ha permanecido 
cualitativamente constante desde que se formulo la teoria de la relacion entre 
los CFC y el ozono se refiere a la sustancial redistribuci6n vertical del 
ozono, que consiste en la reduccion de este a una altura superior a los 30 
kilometros yen su aumento en las capas inferiores de la estratosfera yen la 
troposfera, lo que puede tener consecuencias para el clima troposferico. Si 
bien es conocido el tipo de variacion climitica vinculado al aumento del ozono 
en la troposfera, nose sabe como respondera el clima troposferico a las 
variaciones de la distribuci6n vertical del ozono estratosferico; 

h) La prediccion de las modificaciones de la columna total de ozono ha 
variado sustancialmente durante los ultimos anos, debido sobre todo a dos 
razones: 

En primer lugar, la modificacion de nuestro concepto de la quimica. 
Sise considers una situaci6n hipotetica en que la producci6n de 
CFC 11 y 12 se mantiene constante al nivel que tenia en 1977, yen 
que las concentraciones atmosfericas de CO2, N20, CH4, etc. 
tambien permanecen constantes, el pron6stico de agotamiento del 18% 
formulado aproximadamente cinco anos atris se ha transformado 
actualmente en un pron6stico de agotamiento de entre el 3% y el 5% 
solamente; 
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En segundo lugar, la aceptacion cada vez mayor del hecho de que las 
concentraciones atmosfericas de COz, CH4, NzO y NOx estan 
cambiando actualmente y que estan estrechamente vinculadas entre 
si. Esta vinculaci6n produce efectos de compensacion parcial en la 
capa de zono; 

i) La estimacion de las modificaciones del contenido de la columna de 
ozono depende en gran medida de las hipotesis formuladas respecto de las 
concentraciones atmosfericas futuras de CO2, CH4, NzO, ClX, etc. Si las 
concentraciones atmosfericas de CH4, CO2 y NzO continuan aumentando al 
ritmo actual (1%, 0,5% y 0,2% al a«o respectivamente), se requerir!a un 
aumento constante del 3% anual de las emisiones de CFC 11 y 12 para obtener 
como resultado una reduccion de la columna de ozono de un 3,5% para el affo 
2050 (lo que significar!a queen el ano 2050 la concentracion atmosferica de 
CH4 seria dos veces mayor que la actual); 

j) Los calculos te6ricos iodican que existe una relaci6n no lineal 
entre la magnitud del agotamiento previsto del ozono y la concentraci6n 
atmosferica de ClX. Esta modificacion puede producirse cuando las 
concentraciones atmosfericas de ClX y de NOx se aproximan a la igualdad (lo 
que depende de las concentraciones atmosfericas de Cllf.). Si las 
concentraciones atmosfericas de CH4 y N20 permanecieran constantes, 
entonces se pronos.ticar!a un agotamiento del ozono de mis de un 10% cuando la 
concentracion atmosferica de ClX llegara a un nivel de entre 15 y 20 ppmm. De 
otro modo, si se supone que las concentraciones de CO2, NzO y CH4 
seguiran au:mentando, como se dijo anteriormente, puede llegarse a este regimen 
no lineal si se mantiene un aumento de la produccion de CFC de mas del 3% 
anual; 

k) Los modelos teoricos indican que silos niveles atmosfericos de 
CO2, CH4 y N20 continuan aumentando, no cabe esperar una reduccion de la 
columns de ozono en los proximos decenios, si bien se producirian algunas 
modificaciones en la distribucion vertical del ozono; 

1) Las mediciones atmosfericas de los oligoelementos han coincidido 
con las predicciones de los modelos te6ricos; sin embargo, esas mediciones a6n 
no ban servido para confirmar absolutamente la teoria fotoquimica; 

m) Para terminar, cabe seffalar que lo que se esta realizando en la 
atmosfera es el equivalente de un gigantesco experimento. El hombre esta 
produciendo una perturbacion a escala mundial y sin precedentes de los ciclos 
del carbono, el nitrogeno, el hidrogeno y el cloro. Es imposible saber con 
certeza cuales seran las consecuencias de ello en el futuro. 

IV. EXAMEN DE UN PROYECTO DE CONVENIO PARA LA PR.OTECCION 
DE LA CAPA DE OZONO 

10. El Grupo de Trabajo convino en que la quinta lectura del proyecto de 
convenio la realizaria un grupo de trabajo oficioso del Pleno, y que los _ 
resultados de las deliberaciones de este, de ser posible en form.a de textos 
convenidos, se transmitirian al Grupo de Trabajo reunido en sesi6n oficial 
para que loa examinase y tomase las decisiones pertinentes. 
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11. Sobre la base del documento UNEP/WG.94/11 (cuarto proyecto revisado de 
c:onvenio para la proteccion de la capa de ozono, que incluye los proyectos de 
anexos ticnicos I y II) y del documento UNEP/WG.110/2 (resumen de las 
observaciones recibidas de los gobiernos), el Grupo de Trabajo examin6 el 
proyecto en sesiones de trabajo oficiosas y concluyo una nueva lectura de las 
disposiciones y anexos, con los resultados siguientes: 

12. Hose introdujeron modificaciones al preambulo ni a los art!culos 1, 2, 
.4, 5, 7, 15, lij, 17, 18, 19 y 20 del c.uarto proyecto revisado. 

13. Se revisaron los art!culos 3, 6, 8, 9, 10 y 14; dichas revisiones 
figuran en el aneJC:o I de este informe. 

Art!culo 9 

14. Un experto expres6 reserva respecto de la disposicf6n del pirrafo 3 de 
este a.rt!cu.lo, que establece que las enm.iendas deben aprobarse por mayor!a de 
tres cuartos de las Partes Contratant·es. 

Art!culo 11 

15. Un g-rupo de trabajt> oficioso convocado por el Vicepresidente recomendo, 
traa ettemJas deliberaciones, que el texto que se reproduce en el anexo II del 
preeen'te infonre se tomara, colocado entre corchetes, como base para futuras 
d-el.iberaciones. Un experto presento la siguiente propuesta como alternativa, 
expre•aaudo al. misao tiempo · su intencion de reconsiderar el asunto y presentar 
nuevas propuestas mis detalladas en una etapa posterior: 

Pir:rafo 1: 

Pattaf.o 2: 

l'arrafo 3·: 

Igual a la opc:ion 2 que figura en el documento UNEP/WG.94/11. 

"Si las Partes interesadas no pueden llegar a un arreglo • 
smi.stoso mediante negociaci6n, podran, de comun acuerdo, 
rer:abar los buenos oficios de una tercera Parte o solicitar su 
med.iacion ... 

"En el momento de la firm.a o del deposito del instrumento de 
rat1ficaci6n, adhesi6n o accesi6n al Convenio o a cualquiera de 
sus protocoloa, cualquiera de las Partee podra declarar que 
esti de acuerdo en que toda controversia relativa a la 
i.nterpretacion o la aplicacion del presente Convenio o de 
cualq.uier protocolo en que sea Parte se resuelva: 

a) Segiin el procedimiento de arbitraje previsto en el anexo 
••• del presente Convenio~ del que es parte integrante, o 

·b) S011etiendola a la Corte Internacional de Justicia". 
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16. Por lo que respecta al artlculo 12 (ya cualquier disposicion conexa que 
figure en los art!culos 13 y 14), el experto de la Comunidad Econ6mica Europea 
informo a la reunion de que SU delegacion hab!a celebrado consultas oficiosas 
con las otras delegaciones mas interesadas en la cuestion, a saber, las de los 
Estados Unidos de America y de la URSS. Ninguna otra delegacion lo habia 
abordado para tratar el asunto, lo que consideraba una seffal de que las demas 
delegaciones se darian por satisfechas con cualquier soluci6n que resultase 
aceptable para los interesados mis directos. 

17. Dijo estar en condiciones de afirmar que, aunque sus deliberaciones 
oficiosas no habian permitido a ninguna de las delegaciones modificar su 
posicion oficial, dicha posicion habia quedado en claro en cada caso y habia 
sido entendida por las demis delegaciones. El problema eras.in duda 
extremadamente complejo, como quedaba ilustrado por el ejemplo de un posible 
protocolo futuro que fuera de la exclusiva competencia de la Comunidad. La 
redaccion actual del articulo 12, unida al requisito del articulo 15 de que 
una parte contratante en un protocolo debia ser, o pasar a ser al mismo 
tiempo, parte contratante en el Convenio, darfan com.o resultado que ni la 
Comunidad ni sus Estados miembros estarian en condiciones de ratificar tal 
protocolo. Los Estados miembros serian jurfdicamente incapaces de hacerlo 
porque, en la situaci6n hipotetica pero bastante probable que se estaba 
considerando, su com.petencia se habrla transferido a la Comunidad, y si ningiin 
Estado miembro ratificaba el protocolo, la Comunidad no estaria en condiciones 
de hacerlo debido a que la condicion establecida en el artfoulo 12 no podria 
cumplirse. • 

18. La Comunidad Economica Europea consideraba que este era un prob1ema 
tecnico-jur!d.ico para el que era preciso encontrar una solucion tambi~n 
tecnico-juridica, la que se incorporada de manera adecuada al articulo 12. 
El experto de la Comunidad no estaba por el momenta en condiciones de sugerir 
su redaccion, como tampoco de indicar lo que podria ser en esencia una 
solucion adecuada. Pero una vez hallada esta, la nueva redaccion del articulo 
12 y de cualquier otro que requiriese ser enmendado conforme a ella no debf.a 
plantear problemas. Seria necesario tambien enmendar la redaccion de otros 
articulos, a los efectos de la concordancia. En respuesta a una observacion 
del Presidente, el experto de la Comunidad Econ6mica Europea observo que la 
capacidad de las organizaciones en cuestion y, desde luego, de la Comunidad 
Europea para ratificar importantes protocolos futuros no solo constituf.a una 
cuestion tecnico-juridica sino que tambien una importante cuestion de 
principios. 

19. El experto de los Estados Unidos de America expres6 que mantenia su 
apoyo al requisito de adhesi6n de por lo menos un Estado miembro, como 
solucion de compromiso entre el requisito de adhesion de la mayoria de los 
Estados en el que habi.a insistido un experto (y que su Gobierno habia apoyado 
previamente), y la ausencia de dicho requisito propuesta por el experto de la 
Comunidad Economica Europea. Indic6 que dicho requisito debia aplicarse 
tambien al articulo 14, y propuso que se estableciera un articulo separado 
relativo a la participaci6n de las organizaciones de integraci6n econ6mica 
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regional. Indico ademas que l a redacc16n actua.L del requ1s1to de adhes16n de 
los Estados miembros podria modificarse de manera que permitiese la adhesion 
simultinea de dichos Estados y de las organizaciones de integracion econ6mica 
regional de las que fuesen miembros. Estimaba que tal solucion resolverfa uno 
de los problemas tecnico-jurfdicos planteados por el experto de la Comunidad 
Economica Europea. Finalmente, en lo tocante al Convenio sobre la capa de 
ozono, su Gobierno mantenfa su apoyo al requisito de adhesion de por lo menos 
un Estado miembro de una organizacion de integracion economica regional; 
expreso la esperanza de que la celebrac16n de consultas permanentes conducirfa 
a una solucion satisfactoria para todas las partes interesadas. 

20. Otro experto expreso una reserva respecto del parrafo 4 del artfculo 13 
en lo que se referfa al procedimiento de votacion para las organizaciones de 
integraci6n econom.ica regional. 

Anexos 

21. Sabre la base de un informe elaborado por el grupo de trabajo oficioso 
del Pleno, el Grupo de Trabajo convino en revisar el proyecto de anexo I al 
Convenio que figuraba en el documento UNEP/WG.94/11, teniendo en cuenta las 
observaciones recibidas de los gobiernos (resumidas en el documento 
UN.EP/WG.110/2). Las enmiendas aprobadas aparecen en el anexo III del presente 
informe. 

V. EXAMEN DE UN PROYECTO DE PROTOCOLO RELATIVO AL CONTROL 
DE LOS CLOROli'LUOROCARBONOS 

22, En relacion con el protocolo propuesto al Convenio, el Grupo de Trabajo 
tuvo ante si dos documentos: el segundo proyecto revisado de protocolo sabre 
medidas para controlar, limitar y reducir las emisiones de clorofluorocarbonos 
(CFC) a fin de proteger la capa de ozono (UNEP/WG.94/12) y un proyecto 
revisado de protocolo relativo a los clorofluorocarbonos, presentado por los 
expertos del Canada, los Estados Unidos de America, Noruega y Suecia 
(WG.110/CRP.l). 

23. Se celebro un debate general sobre cual de los dos documentos seria 
preferible coma base para el examen del contenido del protocolo. Varios 
expertos estimaron que por el momento no habfa necesidad de un protocolo, en 
particular de un protocolo relativo a la limitacion y reduccion de las 
emisiones de CFC. Uno de ellos dijo que el examen final del protocolo solo 
podria realizarse una vez aprobada la estructura del Convenio y que reservaba 
la posicion de su pais respecto del texto del protocolo. Sin embargo, otro 
experto hizo notar lo dispuesto en la parte I de la decision 12/14 del Consejo 
de Administracion, por la que se establecia el mandato del Grupo de Trabajo y 
se le pedia que continuase la elaboracion de un posible proyecto de protocolo 
relativo a los clorofluorocarbonos. 

24. Huba argumentos a favor yen contra de la utilizacion del documento 
UNEP/WG.110/CRP.l coma documento de trabajo; la mayoria de los que 
intervinieron estimaron que el documento UNEP/WG.110/CRP.l era mas adecuado 
que el documento UNEP/WG.94/12 para ese proposito. Un experto dijo que el 
protocolo debia tener un alcance mas amplio, e incluir otras sustancias, 
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distintas de los CFC, capaces de modificar la capa de ozono. Un experto 
seffal6 que las fuerzas del mercado por si solas podrian determinar una 
reduccion del uso de los CFC, dado que un estudio realizado en los Estados 
Unidos de America y que figuraba en un documento de antecedentes (Aerosol 
Working Paper Series, Paper 1), indicaba que el empleo en los Estados Unidos 
de productos qu!micos de sustituc16n hab!a permitido obtener ahorros 
financieros considerables sin perdida apreciable de las ventajas en cuanto a 
toxicidad, inflamabilidad, conveniencia, etc. Otros expertos advirtieron que 
los mecanismos del mercado no eran tan automaticos; que dependian de muchos 
factores, y que por otra parte pod!an variar de un pais a otro. Un experto 
hizo notar queen el informe se hacia una objeci6n importante al programa de 
reducci6n del uso de CFC en aerosoles en el sentido de que debfa tener en 
cuenta el tiempo que se necesitaba para desarrollar una capacidad adecuada de 
produccion de hidrocarburos aptos para ser utilizados en aerosoles; se 
advertia que el programa forzado establecido en el articulo II del documento 
UNEP/WG.110/CRP.1 podria resultar particularmente coercitivo. Un experto 
destaco queen el informe se seiialaba que era probable que se pudieran obtener 
economias de recursos de igual magnitud relativa en otros paises. 

25. Algunos expertos se refirieron al resumen de la evaluaci6n del CCCO para 
ilustrar las multiples incertidumbres que rodeaban los aspectos quimicos y 
fisicos de la capa de ozono, en particular la de saber si llegaria o no a 
producirse un agotamiento eventual de la capa de ozono a un ritao constante. 
Un experto dijo que, a su juicio, las pruebas cientificas no eran lo 
suficientemente concluyentes como para que se sometiera precisam.ente a los CFC 
a una reglamentac16n particular. Otro experto expres6 la opinion contraria, y 
seffal6 que con frecuencia era necesario adoptar decisiones relativas al medio 
ambiente en una situacion de incertidumbre, e insto al Grupo de Trabajo a que 
adoptase de inmediato una decision sobre los CFC, sin que ello excluyera la 
posibilidad de actuar mas adelante en relacion con otras sustancias. Otro 
experto seffalo que el cloro estaba considerado como el factor principal en la 
teoria del agotamiento de la capa de ozono, y que la probabilidad de que la 
redistribuci6n de la columna vertical tuviese repercusiones sobre el clima era 
un factor que justificaba las inquietudes y que se considerase la posibilidad 
de tomar cuanto antes medidas regulatorias. Algunos expertos se quejaron de 
que la tasa de reduccion sugerida para las emisiones de CFC en el protocolo 
(80% en cuatro a«os) era un ritmo demasiado forzado que impondria a los 
Estados gastos adicionales innecesarios, pero otro dijo que su pais hab1a 
superado la tasa requerida sin sufrir efectos adversos. 

26. A juicio de varios expertos, era esencial el suministro de datos sobre 
la produccion, la capacidad de producci6n, la utilizaci6n y las emisiones de 
CFC a nivel mundial, y se pregunto a los representantes de los fabricantes de 
productos quimicos presentes en la reunion en calidad de observadores si 
podrian reunir esos datos. Se comunic6 al Grupo de Trabajo que habia 
resultado imposible reunir datos de los pafses que no enviaban informes a la 
Chemical Manufacturers Association. Un funcionario de la secretaria advirti6 
que tampoco el PNUMA habia conseguido obtener estos datos pero que haria un 
nuevo intento a instancias del Comite de Coordinacion sobre la Capa de Ozono. 
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27. Un experto dijo que el debate habta puesto de manifiesto una 
polarizaci6n de las opiniones, pero otro estim6 que esa divergencia no era tan 
importante como parecia creerse, ya que todos se daban cuenta de que exist!a 
una situaci6n de riesgo, aunque nadie podia indicar con exactitud la 
naturaleza e importancia exactas de ese riesgo. Dicho experto indic6 que 
seria muy posible elaborar un protocolo a pesar de la divergencia de 
opiniones, habida cuenta de que el protocolo era facultativo. 

28. A continua.ci6n, el Presidente sugiri6 que el Grupo de Trabajo se 
convirtiese en Comite oficioso del Pleno para discutir los detalles del 
proyecto de protocolo relativo a los clorofluorocarbonos contenido en el 
documento UNEP/WG.110/CRP.1, asi como aquellos elementos del documento 
UNEP/WG.94/12 que no figuraban en el documento CRP.1. 

29. Al examinar el texto del art!culo II del proyecto de protocolo relativo 
a los clorofluorocarbonos, los expertos tuvieron ante si, ademas de la 
propuesta conjunta de los expertos del Canada, los Estados Unidos de America, 
Noruega, Finlandia y Suecia (UNEP/WG.110/CRP.l), las propuestas presentadas 
como alternativa por el experto de los Paises Bajos y por el experto de la 
Comunidad Econ6mica Europea. Se produjo un intercambio de opiniones acerca de 
los meritos de cada una de las versiones. 

30. Varios expertos pidieron que se definiese la capacidad de produccion y 
lo que ello significaria en terminos de restricciones o reducciones de las 
emisiones de CFC. A su juicio, a menos que la limitaci6n de la capacidad de 
producci6n pudiese tener consecuencias para la proteccion de la capa de ozono 
en un plazo de cinco anos, no podria considerarse como un remedio adecuado 
para hacer frente al riesgo que supon!an el uso y producci6n actuales. Los 
mismos expertos pidieron tambien que se aclarasen ciertos aspectos de la 
propuesta presentada por el experto de la Comunidad Econ6mica Europea. 

31. Ademis, plantearon la cuesti6n de si una limitacion de la capacidad de 
producci6n incluir!a la restricc16n de las importaciones. En especial, 
deseaban saber como resolver las dificultades que podrian surgir en la 
aplicacion de las normas relativas a la limitaci6n de la capacidad de 
produccion, sobre todo con respecto a sus repercusiones econ6micas en los 
sectores a los que nose pretendia afectar, ya los peligros de encomendar el 
control exclusivo de la fabricacion de CFC a los productores actuales. Otra 
pregunta se refirio al mecanismo que se aplicar!a para hacer cumplir las 
normas relativas a la limitacion de la capacidad de produccion y, en 
particular, c6mo se impedir!a que se traspasase esa producci6n a los pafses no 
sometidos a tal limitaci6n. Una cuarta pregunta se refiri6 a la situaci6n 
futura de los paises cuya produccion era por el momento escasa o nula, pero 
que probablemente desarrollarian una industria de producci6n de CFC destinados 
a usos esenciales. A juicio de los expertos, el concepto de limitaci6n 
obligatoria de la capacidad de produccion podria disuadir a los pa!ses en 
desarrollo de ser partes en el protocolo. 

32. El experto de la Comunidad Economica Europea recordo que durante el 
per!odo de sesiones del C0111ite Coordinador sobre la Capa de Ozono se habfa 
dicho que un aumento anual del 3% de las emisiones de CFC 11 y 12, sumadas a 
los efectos de todos los demas gases, podria conducir a una reducci6n de un 
3,5% de la capa de ozono. Para que ello ocurriera, la produccion de CFC 11 y 
12 debia ser siete veces mayor. Las medidas de limitaci6n de la capacidad de 

I . .. 



UNEP/WG.110/4 
pcigina 11 

produccion adoptadas por la CEE significaban que la industria de la Comunidad 
jam.as podria aumentar su produccion total en un factor superior al 1,5%. En 
1980, la capacidad total de produccion de la CEE era de 480,000 toneladas. 
Las medidas adoptadas por la CEE prohib!an a cada uno de los Estados miembros 
aumentar su capacidad de produccion. Segun la definicion adoptada en 
importantes disposiciones de la Comunidad Econ6mica Europea (decision del 
Consejo de 26 de marzo de 1980, Official Journal of the European Communities, 
No, L 90/45, y decision del Consejo de 15 de noviem.bre de 1982, Official 
Journal of the European Communities, No. L 329/29), la capacidad de produccion 
era la ncapacidad plena en 24 horas de servicio continue, multiplicada por el 
promedio del numero de dias al ano en que las fabricas pueden operar en 
condiciones norm.ales de mantenimiento y seguridad". Dicha capacidad se 
expresaba en toneladas por ano. 

33. El experto continuo diciendo que la limitacion a la capacidad de 
producci6n podria imponerse mediante un sistema de licencias aplicable a cada 
empress, ode cualquier otro modo adecuado conforme a la legislacion nacional 
de los demas paises. La limitac16n a la capacidad de produccion no entraflaba 
necesariamente una restriccion a las importaciones. Era esencial vigilar las 
importaciones, cosa que la CEE hab!a hecho. Nose hab!a producido una 
desviacion sustancial de la demanda bacia las importaciones. La limitacion a 
la capacidad de producci6n deb!a combinarse con restricciones al uso, tal como 
hab!a hecho la CEE. En el caso de que fuera necesario imponer limitaciones 
importantes, ello podria lograrse haciendo cumplir las restricciones por las 
autoridadee aduaneras existentes. La magnitud de las repercusiones economicas 
de tales medidas, si fuesen adoptadas, dependeria de las circunstancias. 

34. El experto de la CEE agrego que tal vez fuese necesario combinar la 
limitaion de la capacidad de produccion con otras disposiciones especiales 
para los paises que actualmente carecian de capacidad de produccion. La CEE 
desear£a examinar esa importante cuestion, pero por el momento no estaba en 
condiciones de sugerir medidas concretae para abordarla. Era importante que 
se adoptaran medidas, tal como lo habia hecho la CEE, para estimular la 
elaboracion de nuevos productos y de sucedaneos que no contuvieran CFC, lo que 
significaria que la participacion en el mercado de los productores actuales de 
CFC no quedaria garantizada. En cuanto a las repercusiones economicas en los 
sectores a los que nose pretend!a afectar, no estaba claro a q~ sectores se 
hacia referencia, ya que la expres16n podia aplicarse a varios grupos 
diferentes. El aumento de los usos en productos distintos de los aerosoles se 
ver!a restringido por la limitacion de la capacidad 4e produccion. 

35. Un experto observo que los calculos sobre el agotamiento del ozono 
dependian de las hipotesis de emision formuladas no solo respecto de los CFC, 
sino tambien de otros oligoelementos gaseosos. En particular, la cifra de 3% 
a 5% mencionada por el experto de la CEE dependia en gran medida del constante 
aumento de las concentraciones atmosfericas de metano, respecto de las cuales 
existian datos reunidos durante seis o siete anos solamente. Ademas, el 
experto observo que las variaciones en el total de la columna de ozono no eran 
los unicos efectos ambientales que causaban preocupacion. El perfil de las 
temperaturas verticales y la proporci6n de los oligoelementos gaseosos en la 
at•osfera tambien estaban cambiando, lo que posiblemente tendria efectos 
significativos sobre las caracteristicas del clima mundial. 
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36. Otro experto dijo que la propuesta de establecer una limitacion 
obligatoria a la capacidad de produccion se aplicar!a unicamente a los paises 
productores actuales, lo que obligar!a a los paises en desarrollo a importar 
de esos productores. Otro experto dijo que· uno de los problemas que planteaba 
una politica de "limitacion" era su aplicacion a paises con niveles distintos 
de producci6n en relacion con su capacidad. Dicha politica resultaria 
discriminatoria contra los paises cuyos niveles de produccion se hallaban 
cercanos a su capacidad de produccion. 

37. Un experto, hablando en nombre de la CEE, dijo que si bien el 
establecimiento de un limite a la capacidad de producci6n a la larga tendria 
como resultado la proteccion de la capa de ozono, se obtendr!a un beneficio 
mas inm.ediato si se elaboraba un protocolo que condujese a la reduccion 
perentoria de las emisiones. No obstante, otros estimaban que la aplicacion 
de una limitacion a la capacidad de produccion servia efectivamente para poner 
freno a la grave amenaza ambiental planteada por una posible modificacion de 
la capa de ozono, en particular si se combinaba con otras medidas propuestas 
en el proyecto de protocolo. 

38. A continuacion, el Grupo de Trabajo pas6 a examinar, articulo por 
art!culo, las diferentes propuestas para el proyecto de protocolo, teniendo en 
cuenta las observaciones recibidas de los gobiernos (resumidas en el documento 
UNEP/WG.110/3), asi como las nuevas sugerencias presentadas en la reunion. 
Tras extensas deliberaciones, el Presidente presento un proyecto consolidado 
que incluia las diversas alternativas propuestas. Luego de examinar y 
emnendar el proyecto del Presidente, el Grupo de Trabajo convino en que una 
version revisada de este, que habr{a de preparar la secretaria en consulta con 
el Presidente, deb!a adjuntarse al presente informe como base para un nuevo 
examen. La versi6n revisada figura en el anexo IV infra. 

V. CONSECUENCIAS FINANCIERAS DE LA APLICACION DEL CONVENIO 
PARA LA PROTECCION DE LA CAPA DE OZONO 

39. El Grupo de Trabajo examin6 un documento preparado sobre este tema por 
la secretar!a del PNUMA (UNEP/WG.94/13) con miras a que se celebrara un 
intercambio preliminar de opiniones. Un experto expres6 la opinion de que el 
presupuesto para el convenio deb!a separarse del presupuesto o los 
presupuestos para el protocolo, y tener tal vez un sistema de contabilidad 
aparte. Respecto de las dos opciones para la financiacion del convenio, dijo 
_que su gobierno preferia la primera, basada en la utilizacion de la escala de 
cuotas de las Naciones Unidas. A su juicio, la opci6n 2 pod!a representar una 
carga mayor para los paises en desarrollo. Asimismo, dijo que se oponia a la 
sugerencia de que los pa!ses productores de CFC aportaran contribuciones 
especiales al presupuesto, ya que los CFC no eran los unicos productos 
quimicos capaces de modificar la capa de ozono y, en todo caso, eran las 
emisiones de productos quimicos y no su produccion lo que era importante para 
la modificaci6n de la capa de ozono. 

40. Dichas opiniones merecieron apoyo general. Un experto dijo que estaba 
de acuerdo en que los gastos de administraci6n del protocolo deb!an recaer 
unicam.ente en quienes fueran partes en el y Cito precedentes en otros 
convenios en que era parte su psis, sobre todo en el marco de la Organizacion 
Mundial de la Propiedad Intelectual (OMPI). 
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producci6n adoptadas por la CEE significaban que la industria de la Comunidad 
jam.as podria aumentar su producci6n total en un factor superior al 1,5%. En 
1980, la capacidad total de produccion de la CEE era de 480.000 toneladas. 
Las medidas adoptadas por la CEE prohib£an a cada uno de los Estados miembros 
aumentar su capacidad de produccion. Segun la def1n1ci6n adoptada en 
importantes disposiciones de la Comunidad Econ6mica Europea {decision del 
Consejo de 26 de marzo de 1980, Official Journal of the European Communities, 
No. L 90/45, y decision del Consejo de 15 de noviembre de 1982, Official 
Journal of the European Communities, No. L 329/29), la capacidad de produccion 
era la "capacidad plena en 24 horas de servicio continua, multiplicada por el 
promedio del numero de dias al afio en que las fibricas pueden operar en 
condiciones normales de mantenimiento y seguridad•. Dicha capacidad se 
expresaba en toneladas por a~o. 

33. El experto continuo diciendo que la limitac16n a la capacidad de 
produccion podria imponerse mediante un sistema de licencias aplicable a cada 
empresa, ·ode cualquier otro modo adecuado conforme a la legislaci6n nacional 
de los demas paises. La limitacion a la capacidad de produccion no entraffaba 
necesariamente una restricci6n a las importaciones. Era esencial vigilar las 
importaciones, cosa que la CEE habia hecho. Nose habia producido una 
desviaci6n sustancial de la demanda hacia las importaciones. La limitacion a 
la capacidad de producc16n debia combinarse con restricciones al uso, tal como 
habia hecho la CEE. En el caso de que fuera necesario imponer limitaciones 
importantes, ello podr£a lograrse hacienda cumplir las restricciones por las 
autoridades aduaneras existentes. La 1U.gnitud de las repercusiones econ6micas 
de tales m.edidas, si fuesen adoptadas, dependeria de las circunstancias. 

34. El experto de la CEE agreg6 que tal vez fuese necesario combinar la 
limitai6n de la capacidad de producci6n con otras disposiciones especiales 
para los paises que actualmente carecian de capacidad de produccion. La CEE 
desear£a examinar esa importante cuesti6n, pero por el momenta no estaba en 
condiciones de sugerir medidas concretas para abordarla. Era importante que 
se adoptaran medidas, tal como lo hab£a hecho la CEE, para estimular la 
elaboracion de nuevos productos y de s~edaneos que no contuvieran CFC, lo que 
significaria que la participacion en el mercado de los productores actuales de 
CFC no quedar£a garantizada. En cuanto a las repercusiones econ6micas en los 
sectores a los que nose pretendia afectar, no estaba claro a qu~ sectores se 
hacia referencia, ya que la expresi6n podia aplicarse a varios grupos 
diferentes. El aumento de los usos en productos distintos de los aerosoles se 
veria restringido por la limitaci6n de la capacidad de producci6n. 

35. Un experto observ6 que los calculos sobre el agotam.iento del ozono 
dependian de las hipotesis de emisi6n formuladas no solo respecto de los CFC, 
sino tambien de otros oligoelementos gaseosos. En particular, la cifra de 3% 
a 5% mencionada por el experto de la CEE dependia en gran medida del constante 
aumento de las concentraciones atmosfericas de metano, respecto de las cuales 
existian datos reunidos durante seis o siete anos solamente . .Ademis, el 
experto observe que las variaciones en el total de la columna de ozono no eran 
los unicos efectos ambientales que causaban preocupaci6n. El perfil de las 
temperaturas verticales y la proporci6n de los oligoelementos gaseosos en la 
atm6sfera tambien estaban cambiando, lo que posiblem.ente tendria efectos 
significativos sobre las caracter£sticas del clima mundial. 
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36. Otro experto dijo que la propuesta de establecer una limitaci6n 
obligatoria a la capacidad de produccion se aplicarfa unicamente a los paises 
productores actuales, lo que obligar!a a los pa!ses en desarrollo a importar 
de esos productores. Otro experto dijo que uno de los problemas que planteaba 
una polftica de "limitaci6n" era su aplicac16n a pa!ses con niveles distintos 
de produccion en relacion con su capacidad. Dicha politica resultar!a 
discriminatoria contra los paises cuyos niveles de producci6n se hallaban 
cercanos a su capacidad de produccion. 

37. Un experto 1 hablando en nombre de la CEE, dijo que si bien el 
establecimiento de un 11.lllite a la capacidad de produccion a la larga tendria 
como resultado la proteccion de la capa de ozono, se obtendr!a un beneficio 
mis inmediato si se elaboraba un protocolo que condujese a la reduccion 
perentoria de las emisiones. No obstante, otros estimaban que la aplicaci6n 
de una 11.mitacion a la capacidad de produccion servia efectivamente para poner 
freno a la grave amenaza ambiental planteada por una posible modificacion de 
la capa de ozono, en particular si se combinaba con otras medidas propuestas 
en el proyecto de protocolo. 

38. A continuaci6n, el Grupo de Trabajo pas6 a examinar, articulo por 
art!culo, las diferentes propuestas para el proyecto de protocolo, teniendo en 
cuenta las observaciones recibidas de los gobiernos (resumidas en el documento 
UNEP/WG.110/3), asi coma las nuevas sugerencias presentadas en la reuni6n. 
Tras extensae deliberaciones, el Presidente presento un proyecto consolidado 
que incluia las diversas alternativas propuestas. Luego de examinar y 
emnendar el proyecto del Presidente, el Grupo de Trabajo convino en que una 
versi6n revisada de €ate, que habr!a de preparar la secretar!a en consulta con 
el Presidente, debia adjuntarse al presente informe coma base para un nuevo 
examen. La version revisada figura en el anexo IV infra. 

V. CONSECUENCIAS FINANCIERAS DE LA APLICACION DEL CONVENIO 
PARA LA PROTECCION DE LA CAPA DE OZONO 

39. El Grupo de Trabajo examin6 un documento preparado sabre este tema por 
la eecretaria del PNUMA (UNEP/WG.94/13) con miras a que se celebrara un 
intercambio preliudnar de opiniones. Un experto expres6 la opinion de que el 
presupuesto para el convenio deb£a separarse del presupuesto o los 
presupuestos para el protocolo, y tener tal vez un sistema de contabilidad 
aparte. Respecto de las dos opciones para la financiaci6n del convenio, dijo 
_que su gobierno preferia la primera, basada en la utilizacion de la escala de 
cuotas de las Naciones Unidas. A su juicio, la opci6n 2 pod!a representar una 
carga mayor para los paises en desarrollo. Asiudsmo, dijo que se opon!a a la 
sugerencia de que los paises productores de CFC aportaran contribuciones 
especiales al presupuesto, ya que los CFC no eran los unicos productos 
quWcos capaces de modificar la capa de ozone y, en todo caso, eran las 
emisiones de productos quimicos y no su producci6n lo que era importante para 
la modificaci6n de la capa de ozono. 

40. Dichas opiniones merecieron apoyo general. Un experto dijo que estaba 
de acuerdo en que los gastos de administraci6n del protocolo debian recaer 
unicamente en quienes fueran partes en el y cito precedentes en otros 
convenios en que era parte su pa!s, sabre todo en el marco de la Organizacion 
Mundial de la Propiedad Intelectual (OMPI). 

/ ... 



UNEP/WG.110/4 
pagina 13 

41. Un representante de la secretar!a se refiri6 a los precedentes que 
existfan en la administrac16n y financiacion de varios convenios y protocolos 
sobre mares regionales para los que el PNUMA proporcionaba servicios de 
secretar!a, en especial el Convenio para la protecci6n del Mar Mediterrineo 
contra la contaminaci6n y sus cuatro protocolos. Si, como se preveia en el 
presente proyecto de protocolo, el convenio y los protocolos iban a ser 
administrados por una sola secretar!a, la distribuci6n de los gastos de 
secretar!a deberia ser suficientemente flexible como para lograr las economfas 
en materia de gastos. Se estuvo de acuerdo con la sugerencia de que se 
tuviera en cuenta la experiencia prictica adquirida con otros convenios a ese 
respecto. 

42. Todos los expertos que se refirieron a la cuestion se manifestaron a 
favor de que se fijaran las contribuciones segun la escala de cuotas de las 
Naciones Unidas ajustindola en proporci6n al numero de pa!ses partes en el 
convenio yen cualquiera de los protocolos. No obstante, varios expertos 
reservaron la posicion de sus gobiernos hasta que esos instrumentos hubieran 
entrado en vigor, momento en que se conoceria realmente el nOmero de partes. 
Se senal6 que correspondia a la Conferencia de las Partes Contratantes adoptar 
el reglamento financiero pertinente. A este respecto> el representante de la 
Organizaci6n Meteorol6gica Mundial observe que, segun las recomendaciones 
formuladas por el Grupo de Trabajo en su per!odo de sesiones celebrado en 
Viena (apartado c) del pirrafo 64 del documento UNEP/WG.94/10), se habia 
pedido al PNUMA que tomara las necesarias disposiciones administrativas y 
financieras para el intervalo que mediara hasta que hubiera terminado la 
primera sesi6n ordinaria de la Conferencia de las Partee Contratantes. No 
obstante, el Presidente agrego que ello no excluia la posibilidad de que las 
partes o los signatarios aportaran contribuciones voluntarias entretanto. 

43. Un e:xperto objeto el requisito de que se efectuaran los pagos en dolares 
de los EE.UU. plenamente convertibles establecido en las directrices para la 
administracion del Fondo Fiduciario del Convenio (UNEP/WG.94/13, anexo 11, 
parr. 7). La secretar!a explic6 que esas directrices se basaban en 
precedentes establecidos en la administracion de otros fondos fiduciarios 
administrados por el PNUMA, y otro experto seffalo que la convertibilidad de 
los pagos era una norma generalmente aceptada en el caso de los fondos 
fiduciarios de las Naciones Unidas, y que las excepciones a dicha norm.a 
requerir!an un.a autorizacion especifica del Contralor de las Naciones Unidas. 
Un experto reserv6 la posic16n de su gobierno al respecto hasta que las 
autoridades financieras pertinentes hubieran estudiado mas el asunto. 

44. Algunos expertos manifestaron reservas de caracter general respecto de 
las consecuencias financieras de la aplicaci6n del convenio, hasta que sus 
autoridades nacionales hubieran examinado mas la cuestion. 
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VII. OTROS ASUNTOS 

45. El Grupo de Trabajo recomendo al Director ijecutivo que convocara la 
segunda parte del cuarto per!odo de sesiones, cuya celebracion estaba prevista 
provi•ionalaente del 21 al 25 de enero de 1985 en Ginebra, con objeto de que 
se completara, basta donde fuese posible, la labor sobre el Convenio y se 
continuara la elaborac16n de un proyecto de protocolo relativo al control de 
loa clorofluorocarbonos. 

46. El experto de Austria informo a la reunion de que su Gobierno estaba 
diapuesto a ser anfitri6n en Viena de la conferencia diplomftica sobre la 
proteccion de la capa de ozono, cuya celebracion estaba programada 
provisionalaente del 18 al 22 de marzo de 1985, y de que se hab!an iniciado 
consultas con el PNlJMA sobre los arreglos para la conferencia. El Presidente 
expres6 al Gobierno de Austria el agradeciaiento del Grupo de Trabajo por su 
ofreciuaiento. 

VIII . .APROBACION DEL INFORME Y CLAUSURA DE LA REUNION 

47. El Grupo de Trabajo examino un proyecto de informe presentado por el 
Relator y lo aprob6 con varias emniendas. Se confio a la secretar!a la tarea 
de coapletar el infonae en au forma enmendada. Tras el habitual intercambio 
de cortes!as, el Presidente declar6 clausurado el per!odo de sesiones. 

I . . . 
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ARTICULOS DEL PROYECTO DE CONVENIO (UNEP/WG. 94/11) REVlsADOS 
EN LA PRIMERA PAR.TE DEL CUARTO PER.10D0 DE SESIONES 

Art!culo 3 

J,os apartados b) y c) del parrafo 1 deben decir lo siguiente: 

•b) Los efectos en la salud humana y otros efectos biol6gicos que se 
deriven de cualesquiera modificaciones de la capa de ozono, en 
particular los que se deriven de modificaciones de las radiaciones 
ultravioleta que tienen una acc16n biologica (UV-B); 

c) Los efectos climaticos que se deriven de cualesquiera modificaciones 
de la capa de ozono;" 

A continuacion del apartado c), debera insertarse un nuevo apartado d) 
del tenor siguiente: 

•d) ·Los efectos en los materiales naturales y sinteticos utiles para el 
hombre que se deriven de cualesquiera modificaciones de la capa de 
ozono y de cualesquiera modificaciones corrspondientes de las 
radiaciones ultravioleta que tienen una acci6n biol6gica (UV-B)•. 

Debera corregirse la numeracion de los apartados subsiguientes. 

Art!culo 6 

El apartado b) del parrafo 4 de este art1culo debe decir lo siguiente: 

•b) Estudiari la informacion cient!fica sobre la capa de ozono, sobre au 
posible modificac16n y sobre los efectos de tal modificacion•. 

Art:!culo 8 

Este art1culo debe decir lo siguiente: 

"ADOPCION DE PROTOCOLOS 

1. La Conferencia de las Partee Contratantes podri adoptar, en una 
reuni6n extraordinaria, protocolos al presente Convenio de 
conformidad con lo dispuesto en el articulo 2. 
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2. La secretarta comunicari a las Partee Contratantes, por lo 
menos seis meses antes de tal reun16n extraordinaria, el texto de 
toda propuesta de protocolo". 

Articulo 9: 

Este artieulo debe decir lo siguiente: 

"ENMIENDAS AL CONVENIO O A LOS PROTOCOLOS 

1. Cualquiera de las Partee Contratantes en el presente Convenio 
podra proponer enmiendas al Convenio o a cualquiera de sus 
protocolos. Estas enmiendas tendrin debidamente en cuenta, entre 
otras cosas, las consideraciones cient!ficas y tecnicas pertinentes. 

2. Las emaiendas seran adoptadas en una reunion de la Conferencia 
6e las Partes Contratantes por las Partes Contratantes en el 
instrt111ento en cuestion. El texto de cualquier enmienda propuesta 
seri comunicado a las Partes Contratantes por la secretaria por lo 
~enoa seis meses antes de tal reunion. La secretaria comunicari 
tambiin las enmiendas propuestas a los signatarios, para su 
inf otmac16n. 

3. Las Partes Contratantes harin todo lo posible por llegar a un 
acuerdo por consenso sabre cualquier enmienda al presente Convenio. 
[Una vez agotados todos los esfuerzos por lograr consenso sin que se 
haya llegado a un acuerdo, la enmienda se adoptara, en ultimo 
recurso, por mayoria de tres cuartos de las Partes Contratantes en 
el Convenio presentes y votantes en la reuni6n y sera presentada por 
el Depositario a la ratificacion, aprobac16n o aceptacion de todas 
las Partes Contratantes. A tal efecto, se entendera por ·Partee 
Contratantes presentes y votantes" las Partes Contratantes que se 
hallen presentes y que voten a favor o en contra." 

4. El procedimiento mencionado en los parrafos 2 y 3 se aplicara a 
las enmiendas de cualquier protocolo del Convenio, solo que para su 
adopcion seri suficiente una mayoria .de dos tercios de las Partee 
Contratantes en esos protocolos. 

5. La ratificaci6n, aprobacion o aceptacion de las enmiendas seri 
notificada por escrito al Depositario. Las enmiendas adoptadas de 
conforaidad con lo dispuesto en el parrafo 3 del presente articulo 
entrarin en vigor, respecto de las Partee Contratantes que las hayan 
aceptado, al nooagesimo d1a contado desde la fecha en que el 
Depositario baya recibido notificacion de su rat1ficaci6n, 
aprobacion o aceptaci6n por tree cuartos por lo menos de las Partee 
Contratantes en el presente Convenio o en el protocolo de que se 
trate. Posterionaente, las enmiendas entrarin en vigor respecto de 

/ . .. 
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cualquier otra Parte Contratante noventa d!as despues de la fecba en 
que dicha Parte haya depositado su instrumento de ratificac16n, 
aprobaci6n o aceptaci6n de las enmiendas." 

Art!culo 10 

El parrafo 3 de este articulo deberi decir lo siguiente: 

•3. Cualquiera de las Partes Contratantes podri proponer enmiendas 
a los anexos del presente Convenio o a los anexos de ~ualquier 
protocolo. Toda enmienda propuesta seri notificada por la 
secretaria a las Partes Contratantes al menos 60 dias antes de la 
convocatoria de una reun16n de la Conferencia de las Partes 
Contratantes. Tales anexos y las enmiendas correspondientes deberin 
tener debidam.ente en cuenta, entre otras cosas, las consideraciones 
cient!ficas y tecnicas pertinentes." 

Art!culo 14 

El parrafo 1 de este articulo deberi decir lo siguiente: 

•1. El presente Convenio y sus protocolos estaran abiertos a la 
adhesion de los Estados y de las organizaciones de integracion 
economica regional a que se hace referencia en el art!culo 12. Los 
instrumentos de adhesion quedarin en poder del Depositario." 

, ... 



I 
I 



Anexo II 

UNEP/WG.110/4 
hexo II 
p4gina 1 

AR.TICULO 11 BEVISADO: ARREGLO DE OONTROVERSUS 

Como se dijo anteriormente (pirrafo 15) 1 tras extensos debates, un grupo 
de trabajo oficioso convocado por el Vicepresidente recomendo un nuevo texto 
para el articulo 11 el que, colocado entre corchetes, ·debia tomarse como base 
para futuras deliberaciones. El nuevo texto es el siguiente: 

Los pirrafos 1 y 2 serin los mismos que figuran en la opcion 2 del 
documento UNEP/WG.94/11. 

[3. Si las Partee interesadas no pueden llegar a un acuerdo por los medios 
enunciadoa anteriormente, la controversia se someteri, a peticion de 
cualqu.iera de las Partes, a arbitraje o a la Corte Internacional de Justicia. 

4. En el mom.ento de aceptar, aprobar o ratificar el presente Convenio ode 
adherir a el, cualquiera de las Partee podri declarar lo siguiente: 

a) Que acepta s6lo uno de los dos procedimientos establecidos en el 
parrafo 3; 0 

b) Que nose considera obligado por la cliusula obligatoria relativa al 
arreglo de controversias establecida en el parrafo 3. 

5. Si las Partee, en virtud de lo establecido en el apartado a) del pirrafo 
4 del ~rt!culo precedente, no ban aceptado el mismo procedimiento, la 
controversia se someteri a conciliacion de conformidad con el pirrafo 6 
sigu.iente, salvo que las Partee acuerden otra cosa. 

6. Si una de las Partee -en una controversia ha formulado la declarac16n 
prevista en el apartado b) del parrafo 4 del art!culo 4, se creara una 
Comisi6n de Conciliaci6n a petici6n de un.a de las Partee. Dicha Comis16n 
estari cmapuesta de miembros designados en igual n6mero por cada Parte 
interesada, y el Presidente sera elegido por los miembros en form.a conjunta. 
La decision de la Comision sera definitiva y obligatoria si las Partee asi lo 
han acordado, de lo contrario, la Comisi6n emitiri un fallo definitivo y 
recomendatorio que las Partes deberan tener en cuenta de buena fe]. 

Bl parrafo 7 es igual al parrafo 4 de la opci6n 2 que figura en el 
documento UNEP/WG.94/11. 

, ... 
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EHMIENDAS AL ANEXO TECNICO I (INVESTIGACION Y OBSERVACIONES 
SISTEMA.TICAS) (UNEP/WG.94/11, Anexo I) 

1. Como se ha dicho anteriormente en este infome (pirrafo 21), sobre la 
base de un informe elaborado por el grupo de trabajo oficioso derPleno, el 
grupo de trabajo convino en revisar los proyectos de anexos al Ccm.venio 4ue 
figuraban en el docum.ento UNEP/WG.94/11, teniendo en cuenta las observaciones 
recibidas de los gobiernos resum.idas en el documento UNEP/WG.110/2. Las 
eomiendas aprobadas se enuncian en los pirrafos siguientes. 

2. En relacion con las enmiendas propuestas por Kuwait P41ra el inciso i) del 
apartado d) del pirrafo 21 nose consider6 conveniente suprimir los 
corchetes. Se seifal6 que el hacerlo habr!a podido dar lugar a un. equivoco, 
pues en este caso los corchetes nose hab!an utilizado para indicar un texto 
sugerido como alternativa o un texto sobre el cual nose habfa, llegado-a 
acuerdo, sino mis bien para mejorar la estructura gramatical. 

3. En los incisos i) y ii) del apartado c) del parrafo 4, s·e suprimieron los 
corchetes. 

4. En el apartado d) del pirrafo 4 se suprimieron los parintesis .• 

Eomiendas propuestas por Nueva Zelandia (UNEP/WG.110 /2, parr. 5) 

5. Parrifo 1, apartado a). Se aprobo esta propuesta para que el texto 
concordara con el art!culo 3 del proyecto del Convenio. 

6. P(rrafo 2, apartado a), inciso 111). Se acept6 la m.odificacion propuest.a. 

7. Pirrafo 2, apartado b). Se enmendo el t!tulo de manera que dijera 
•1nvestigaci6n de los efectos en la salud, los efectos biol6gicos y de la 
fotodegradacion·. 

8. Parrafo 21 apartado b) 1 inciso v). Se suprim.io la frase •1a 
fotodegradac16n de los contaminantes y los productos qufmicos de uso agr{cola". 

9. Se agrego el nuevo inciso vi) siguiente: 

'"La influencia de la radiacion ultravioleta con efectos biol6gicos (UV-B) 
sobre la fotodegradac16n de los contaminantes, los. productos. quim:icos· 
agr!colas y otros materiales'". 

, ... 
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10. Parrafo 21 apartado c) . . Se estim6 que este apartado debla reforzarse en 
vista de la importancia de los posibles cambios clim.iticos y de sus 
consecuencias. Se redact6 el siguiente texto en su reemplazo: 

•c) Investigaci6n de los efectos sobre el clim.a 

Estudios teoricos y observaci6n de los efectos radiactivos del ozono 
y de otros oligoelementos y su repercusi6n en los parametros climiticos, 
por ejeaplo, las temperaturas de la superficie terrestre y de los 
ocfanos, los regfmenes de precipitaciones y el intercambio entre la 
toposfera y la estratosfera, e 1nvestigaci6n de los efectos de los 
cambios climaticos en los distintos aspectos de las actividades humauas•. 

11. Pirrafo 21 apartado d) 1 inciso iv). 

'"Hedici6n mediante satelite del flujo de radiac16n solar, expresado en 
longitud de onda, que llega a la atm6sfera terrestre y de la radiaci6n termica 
que sale de esta•. 

12. Se acept6 la propuesta de aBadir un nuevo inciso a continuac16n del 
iuciso iv) del apartado d) d~l pirrafo 2 y, en consecuencia, se corrigi6 la 
numeraci6n del inciso vii). 

13. Pirrafo 41 apartado c) 1 incisos i) y ii). Se suprilllieron los corchetes. 
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TERCER PB.OYECTO REVISADO DE PROTOCOLO BELATIVO A 
LOS CLOROFLUOROCARBONOS 

Como se seflalo anteriormente (parrafo 38), el Grupo de Trabajo convino en 
que la secretaria, en consulta con el Presidente y sobre la base de las 
deliberaciones del Grupo, debfa preparar una vers16n revisada del proyecto de 
protocolo relativo a los clorofluorocarbonos, el que se adjuntar!a como anexo 
al informe del Grupo. Dicha versi6n revisada figura a continuaci6n. 

(PREAMBULO 

Las Partes en el presente protocolo, 

Considerando que son Partes en el Convenio para la proteccion de la capa 
de ozono, 

Conscientes de que, en virtud del Convenio, tienen la obligaci6n de toaar 
todas las medidas adecuadas para proteger la salud humana y el medio ambiente 
de los efectos nocivos que pueden derivarse de la modificaci6n de la capa de 
ozono, 

Reconociendo que las emisiones de clorofluorocarbonos que se producen a 
escala mundial podrian mermar considerablemente la capa de ozono y modificarla 
de alguna otra forma, lo que produciria efectos nocivos en la salud humana y 
en el medio ambiente, 

Reconociendo los posibles efectos climiticos de las emisionea de 
clorofluorocarbonoa, 

Reconociendo ademis la convenieucia de reducir el total de emisiones de 
clorofluorocarbonos en todo el mun.do, y decididas a tomar medidas de 
precauci6n para controlar esas emisiones, 

Considerando que las emiaionea de loa cloroflUQrocarbonos que se usan en 
los aeroaoles pueden controlarse de form.a relativaaente econ6mica, 
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Han convenido en lo siguiente: 

Ardculo I 

DEFINICIONES 

A loa efectoe del presente protocolo: 

1. Por •el Convenio• ee entenderi el Convenio para la protecci6n de la capa 
de ozono; 

2. Por •una Parte• o •1as Partee· se entiende una Parte Contratante o las 
Partee Contratantee en el protocolo; 

3. Por •1a secretaru• se entenderi la secretaria del Convenio; 

4. Por •clorofluorocarbono• o ·c1c· se entendera cualquier clorofluoroalcano 
totalmente halogenado. 

Opci6n 1 

[Huevo parrafo inicial 

Ardculo II 

CONTROL DEL USO DE LOS CFC 
(EN .AER.OSOLES] 

Cada Parte deberi tomar todas las medidas de precauci6n adecuadae para 
velar por que la i~uetria situada en su territorio no aumente su capacidad de 
producci6n de CFC 11 y 12. 

1. Cada Parte, dentro de los dos atios siguientes a la entrada en vigor para 
ella de eate protocolo, deberi velar por que su uso anual total de CFC 11 y 12 
en aeroaoles se reduzca en un 30% por lo menos respecto de la cantidad de 
eatos CFC en aerosoles que usaba en 1976}. 

Opcion 2 

(1. Cada Parte deberi: 

a) Dentro de loa dos allos siguientee a la entrada en vigor del presente 
protocolo, velar por que su uao anual total de CFC en aerosoles no ex:ceda el 
6m de la cantic:lad de CFC que ueaba en aerosoles en el alto en que alcanz6 el 
nivel ahiao de uao antes de la entrada en vigor del presente protocolo; 

I . .• 
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b) Dentro de loa cuatro afloa aiguientes a la entrada en vigor del 
presente protocolo, velar por que su uso anual total de CFC en aeroaoles no 
exceda el 20% de la cantidad de CFC que uaaba en aerosoles en el ailo en que 
alcanz6 el nivel miximo de uso antes de la entrada en vigor del presente 
protocolo; 

c) Dentro de los seis alios siguientes a la entrada en vigor del 
presente protocolo, velar por que su uso y exportaci6n anuales totales de CFC 
en aerosoles no exceda el 20% de la cantidad de CPC que usaba en aerosoles en 
el affo en que alcanzo el nivel maximo de uso antes de la entrada en vigor del 
presente protocolo. 

2. Lo dispuesto en el pirrafo 1 nose aplicara a la Parte que: 

a) Dentro de los cuatro affos siguientes a la entrada en vigor del 
presente protocolo, prohiba todos los usos de CFC en aerosoles salvo aquellos 
usos que considere esenciales, y 

b) • Dentro de los seis aaos siguientes a la entrada en vigor del 
presente protocolo, prohiba todas las exportaciones de CFC en aerosoles salvo 
para aquellos usos que considere esenciales. ] 

Opci6n 1 

[3. Lo dispuesto en el parrafo 1 nose aplicara tampoco a la Parte que: 

a) Dentro de los dos affos siguientes a la entrada en vigor del presente 
protocolo vele por que au uso anual total de CFC en aerosoles no exceda del 
60% de la cantidad de CFC que usaba en aerosoles en el affo en que alcanz6 el 
nivel miximo de uso antes de la entrada en vigor del presente protocolo; 

b) Vele por que su capacidad total de producci6n de CFC [CFC 11 y 12] 
no exceda la capacidad total de produccion que tenia en el moaento en que 
entr6 en vigor el presente protocolo. } 

Opcion 2 

[3. Lo dispuesto en los pirrafos 1 y 2 nose aplicari tampoco a la Parte que: 

a) Dentro de los dos affos siguientes a la entrada en vigor del presente 
protocolo, vele por que su uso anual total de CFC en aerosolea no exceda del 
60% de la cantidad de CFC que usaba en aerosoles en el affo en que alcanzo el 
nivel miximo de uso antes de la entrada en vigor del presente protocolo; 

/ ... 
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b) Dentro de los cuatro anos siguientes a la entrada en vigor del 
preaente protocolo, vale por que su uso anual total de CFC en aeroaolea no 
e:xceda del 30% de la cantidacl de CFC que usaba en aerosoles en el allo en que 
alcan.zo el nivel ah.tao de uso antes de la entrada en vigor 4el presente 
protocolo; 

c) Deutro de los aeis allos siguientes a la entrada en vigor del 
presente protocolo, vele por que su uso anual total de CFC en aerosoles no 
exceda del 30% de la cantidad de CFC que usaba en aeroaoles en el a!lo en que 
alcanz6 el ni~el maxillo de uso antes de la entrada en vigor del preaente 
protocolo; 

d) Vele por que au capacidad total de produccion de CFC no exceda la 
capacidad total de producci6n que ten!a en el momento en que entro en vigor el 
presente protocolo.] 

[ 4.. Lo dispuesto en el parrafo 1 taapoco se aplicari a aquella Parte que, 
dentro de los [cuatroJ aft'os siguientes a la entrada en vigor para ella del 
presente protocolo, vele por que su uso anual total de CFC no exceda del [80]% 
de la cantidad de CFC que usaba en el aflo en que alcanzo el nivel miximo de · 
uso antes de la entrada en vigor del presente protocolo]. 

5. Lo dispuesto en el present·e art!culo no afectari en manera alguna el 
derecho de las Partee a adoptar medidas mis estrictas que las previstas en los 
pirrafoa 1, 2 [y JJ. 

lluevo articulo II A 

(Las Partes Contratantea deberan cooperar en las acciones encaainadas a 
reduc:ir las perdidaa de clorofluorocarbonos ya desarrollar las tecnolog!as 
'Ilia "ria.bles a fin de limitar las eaisiones en las actividacles relacionadas con 
la fabricaci6n de espuma sintitica, la refrigeraci6n y la produccion de 
solventea]. 

N..ievo art1culo II B [emisiones de CFC] 

c•nado que las reducciones que se consignan mediante la aplicacion de lo 
dispuesto en el articu.lo II pueden quedar contrarrestadas por un posible 
aumento de otros usos de los CFC, las Partee cooperarin para fomentar el 
control, la lim.itacion, la reducci6n y la prevencion de todas las 
emisiones de CFC. A tal efecto deberan adoptar medidas apropiadas, tales 
como las sigu.ientes: 

Opcion 1: 

[a) Desarrollo y aplicaci6n de las tecnologias mas viables de control; 

b) Elaboracion y aplicacion de sucedaneos de los CFC y de los productos 
que contienen CFC; 

I . .. 
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c) Investigaci6n relativa a los costos y beneficios de los diversos 
sistemas de control}. 

Opci6n 2 

[a) Dentro de los dos anos siguientes a la entrada en vigor del presente 
protocolo, velar por que su uso anual total de CFC en aerosoles no exceda 
del 60% de la cantidad de CFC que usaba en aerosoles en el afto en que 
alcanz6 el nivel maximo de uso antes de la entrada en vigor del presente 
protocolo; 

b) Dentro de los cuatro anos siguientes a la entrada en vigor del 
presente protocolo, velar por que su uso anual total de CFC en aerosoles 
no exceda del 20% de la cantidad de CFC que usaba en aerpsoles en el aflo 
en que alcanzo el nivel maximo de uso antes de la entrada en vigor del 
presente protocolo; 

c) Dentro de los seis anos siguientes a la entrada en vigor del 
presente protocolo, velar por que su uso y exportacion anual total de CFC 
en aerosoles no exceda del 20% de la cantidad de CFC que usaba en 
aerosoles en el aflo en que alcanz6 el nivel 'IUXimo de uso antes de la 
entrada en vigor del presente protocolo]; 

Artkulo III: EXAMEN DE LAS MEDIDAS DE CONTROL 

Las Partes examinaran periodicam.ente en sus reuniones las medidas de 
control previstas en el art!culo II, teniendo en cuenta la informaci6n 
cientifica, ambiental y economica de que dispongau, y tomaran tocias las 
medidas que resulten pertinentes. 

Articulo IV: PKESENTACION DE INFORMACION 

1. Dentro del affo siguiente a la entrada en vigor [para ella] del presente 
protocolo, cada Parte informara a la secretaria de cuil fue el aKo en que au 
uso de CFC en aerosoles alcanzo el mh1mo nivel, de conformidad con lo 
dispuesto en el arti.culo II [y de la cantidad total utilizada en ese a~o]. 

2. (Cada Parte] [Cada una de las Partee en el Protocolo] presentari 
anualmente a la secretaria [individual o colectivaaente]: 

a) Conjuntos de datos sobre la cantidad total de CFC utilizados (en 
aerosoles y la cantidad total de CFC aportados en aerosoles}; 

[b) Una lista de los usos que considera esenciales de conformidad con lo 
dispuesto en el pirrafo 2 del articulo II, y las razones por las cuales los 
considera esenciales]; 

c) Infomaci6n sobre las leyes, reglamentos, directrices de politica u 
otras m.edidas que se bayan adoptado en el plano nacional para cumplir con el 
presente protocolo. 

, ... 
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[c) bis: Un resumen de las actividades realizadas de conformidad con lo 
dispuesto en el articulo II B]; 

d) Cualquier otra informaci6n que indique su cumplimiento del presente 
protocolo. 

[3. Las Partee podran adoptar, en cualquiera de sus reuniones, 
directrices o procedimientos mas concretos para la presentaci6n de 
inf omacion] . 

Articulo V: INVESTIGACION Y DESAR.B.OLLO 

Opci6n 1 

[l. Dado que las reducciones que se consigan mediante la aplicacion de los 
dispuesto en el articulo II pueden quedar contrarrestadas por el posible 
aumento de otros usos de los CFC 1 las Partee deberan cooperar en el fomento de 
las investigaciones y la reuni6n e intercambio de infomacion sobre el 
control, la limitaci6n, la reduccion y la prevenc16n de las emisiones de CFC 1 

en las esferas siguientes: 

a) [Aplicacion de] las tecnologias mas viables de control; 

b) f Aplicaci6n de] sucedaneos de los CFC y de los productos que 
contienen CFC; 

c) Los costos y beneficios de las diversas estrategias de control]. 

Opci6n 2 

[L. Dado gue las reducciones que se consigan mediante l.a aplicaci6n de lo 
di·spuesto en el articulo II pueden quedar contrarrestadas por un posible 
a1Dento de otr.os usos de los CFC, las Partes deberin cooperar segun proceda1 

para fomentar, directamente y por conducto de los 6rganos internacionales 
competentes, teniendo plenamente en cuenta las actividades pertinentes en 
curso tanto a nivel nacional cODlo a nivel internacional, la realizaci6n de 
investigaciones y evaluaciones cientificas de: 

a) las m.ejores tecnolog!as aplicables; 

b) las sustancias que puedan utilizarse en vez de los CFC y de los 
productos a base de CFC; 

c) los costos y beneficios de las·correspondientes estrategias de 
control. ] 

2. Cada Parte presentari a la secretar{a cada dos affos un resumen de las 
actividades que se hayan realizado de confor,nidad con lo dispuesto en el 
present.e articulo. 

/ ... 
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1. Las Partes cooperaran, dentro del contexto de lo dispuesto en el art!culo 
4 del Convenio, en la promoci6n de asisteucia tecnica orientada a facilitar la 
participaci6n en el presente protocolo y su cumplimiento, teniendo 
especialmente en cuenta las necesidades de los pa{ses en desarrollo. 

2. Toda Parte o Sign.atario del presente protocolo que precise asistencia 
tlcnica para ponerlo en prictica podr( presentar una solicitud en ese sentido 
a la secretaria. 

ARTICULO VII: FUNCIONES DE LA SECRETAB.IA 

1. X. aecretar!a debera: 

a) Hacer arreglos para la celebracion de reuniones de las Partee y 
prestar los servicios pertinentee; 

[b) Distribuir a las Partee informacion respecto del aflo en que cada 
Parte alcanzo el nivel maximo de uso de CFC en aerosoles y de la cantidad 
utilizada en ese aflo~ segun lo informado por las Partee en virtud de lo 
dispuesto en el articulo IV;] 

c) Preparar y distribuir periodicamente a las Partee un i.nfoTIDe basado 
en la informacion recibida de conformidad con lo dispuesto en los articulos IV 
Y Vi 

d) Notificar a las Partes cualquier solicitud de asistencia ticnica que 
ee reciba de conformidad con lo diapuesto en el articulo VI (y suministrar 
dicha asistencia en la medida de lo posibleJ; 

e) Desempeffar las demas funciones que le asignen las Partes. 

AI.TICULO VIII: BEUNIONES DE LAS PART.ES 

1. Las Partee celebrar§n reuniones a intervalos regulares. La eecretara 
convocara la primera reunion de las Partes dentro del aflo siguiente a la 
entrada en vigor del presente protocolo, conjuntamente con una reunion de la 
Conferencia de las Partee Contratantes en el Convenio, s1 se preve la 
celebraci6n de esta durante ese per{odo. 

2. Las reuniones ordinariae subsiguientes de 1as Partes se celebraran 
conjuntmente con las reuniones de las Partes Contratantes en el ·Convenio, a 
menos que las Partee en el protocolo decidan otra cosa. Las Partee podTan 
celebrar reuniones extraordinarias cuando lo estimen necesario, o a petici6n 
de cualquiera de ellas presentada por escrito, siempre que esa petici6n rec.iba 
el apoyo de un tercio, por lo menos, de las Partes dentro de los seis meses 
siguientes a la fecha en que les haya sido comunicada por la secretara. 

, ... 
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3. Las reuniones de las Partes tendran por objeto: 

a) Examinar la aplicaci6n del presente protocolo: 

b) Establecer [cuando sea necesario] directrices o procedimientos para 
la presentaci6n de informaci6n segiin lo dispuesto en el articulo IV: 

c) Examinar las solicitudes de asistencia tecnica previstas en el 
ardculo VI: 

d) Examinar los informes que se reciban de la secretaria de conformidad 
con lo dispuesto en el articulo VII; 

[e) Examinar y aprobar las propuestas relativas al examen de las medidas 
de control previstas en el articulo II, de conformidad con lo dispuesto en el 
articulo III]; 

le) Examinar las medidas de control previstas en el articulo II, de 
conformidad con lo dispuesto en el articulo III y, si es necesario, aprobar 
enmiendas a dichas medidas]; 

f) Examinar y aprobar otras propuestas relativas a la enmienda del 
presente protocolo; 

g) Examinar y aprobar el presupuesto para la aplicacion del presente 
protocolo. 

ARTICULO IX [RELACION DEL PR.ESENTE PROTOCOLO CON EL CONVENIO 

1. Las disposiciones del Convenio relativas a cualquier protocolo se 
aplicarin al presente protocolo. 

2. Los reglamentos interno y financiero adoptados de conformidad con lo 
dispuesto en el parrafo 3 del art!culo 6 del Convenio se aplicaran al presente 
protocolo, salvo que las Partes en el protocolo decidan otra cosa. J 

[AR.TICULO IX bis: FIRMA 

1. Con sujecion a lo dispuesto en el parrafo 2 de este articulo, el presente 
protocolo estara abierto en ..•..... , del ...... al ...... , a la firma de 
cualquier Estado y de las organizaciones de integraci6n economica regional, 
constituidas por Estados soberanos, que tengan competencia para negociar, 
celebrar y aplicar acuerdos internacionales relativos a las cuestiones 
comprendidas en el presente protocolo [y la mayoria de cuyos Estados miembros 
sean signatarios del presente protocolo]. 

2. Ningun Estado u organizacion de integracion econ6mica regional a que se 
refiere el pirrafo 1 de este articulo podra pasar a ser Parte en el presente 
protocolo si no es, o pasa a ser el mismo tiempo, Parte Contratante en el 
Convenio). 

I . .. 
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[l. El presente protocolo entrari en vigor al trigesim.o d{a contado desde la 
fecha de dep6sito del [quinto] [ ... J [sexto} instrumento de ratificaci6n, 
aceptacion, aprobacion o adhesion presentado por cualquier Parte Contratante 
en el Convenio]. 

Opd6n 2 

[l. El presente protocolo entrara en vigor en la Jlli.sma fecha que el Convenio, 
siempre que se hayan depositado cinco instrumentos de ratificaci6n, 
aceptacion, aprobacion o adhesion al protocolo. En el caso de que nose hayan 
depositado cinco de estos instrumentoa a la fecba de entrada en vigor del 
Convenio, el presente protocolo entrara en vigor al trigesimo d!a contado 
desde la fecha de dep6sito del quinto instrumento de ratificaci6n, aceptaci6n, 
aprobaci6n o adhesion al protocolo presentado por cualquier Parte Contratante 
en el Convenio] . 

2. Despues de la entrada en vigor del presente protocolo, toda Parte 
Contratante en el Convenio pasari a ser Parte en el presente protocolo a 
partir del trigesimo dia contado desde la fecha en que haya depositado au 
instrumento de ratificacion, aceptac16n, aprobaci6n o adhesion, y quedara 
obligada en los mismos terminos que las demis Partes. 

AR.TICULO XI: TEXTOS AUTENTICOS 

El original del presente protocolo, cuyos textos en irabe, chino, 
espaffol, franc,s, ing1's y ruso son igualmente autEnticos, quedari depositado 
en poder del Secretario General de las Naciones Unidas. 

EN TESTIMONIO DE LO CUAL LOS INFRASCRITOS, DEBIDAMENTE AU'l'ORIZADOS AL EFEC'l'O, 
HAN FIRMAOO EL PRESENTE PROTOCOLO. 

HECHO EN . ... .... ... ..... .. . . ......... . EL ••••••• _ ••••• •• •• •• •••• • •••••• • ,fl- •••• 




