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. . • ·-; .-. : ~ , ,•r, 

Im'RODUCCION 
.L:· . . 

1. De conforinidad con la recomendacio~ hecha por el Grupo de Trabajo, 
en la primera .parte de · su :terce:i:::pe~iodo de se$ione~ (UNEP/WG.94/5, 
apartado a) A81 ~ofo 54), la segunda parte del tercer per!odo de 
sesiones se celebr6. en ·e1 Centro Intemacional de Viena, del 16 al 20 
de enero de 1984.. • • • • • • • • .. 

I. CUESTIONES DE ORGANIZAC~@-,; _; 

A. Apertura 

2. La segunda parte del tercer periodo de sesiones quedo .abierta, en 
nombre del Director Ejecutivo del PNUMA, por el Director Ejecutivo 
Adjunto de la Ofici.na del Programa para el·. ~l:!~o Ambient~,;. , ~ien 
mariifest6 que, con _ µn poco de.ib'uena voluntaa;.~_eJ Grupo de Tr.~jo 
podria ultimar el proyecto de-:·con'Venio· dµiar!te <-~ . reuni6ii ~ h_~rso. 
Habia una cuestiori reSJ)e.Cto d~:ila,' cual: 'la seeret~.1:a. iigr,ade~iJ~( dis-

. • • • .• , • . • • . . • . • · ~,::; r 

poner de la orientaci6h del G~po···:<kf •!.J!r~a-jog a ·sab,~r ,: +~<-~~~, irela-
ci6n entre la labor realizada con arreglo al. convenio y los t~i.iliajos 
del COmite de Coordinaci6n sobre la Capa de Ozono. Conforme·a lo 
pedido por el Grupo de Trabajo, la secretaria habia consultado a la 
OMS ya la OMM acerca del desempefio de funciones de secretaria para el 
co.n~io, y ambas organiiaciones se habian manifestado dispuestas a 
aportar su colaboracidn,· tal como se habia solicitado, a la aplicaci6n 
del oonvenio· en el futuro en el marco de sus respectivas esferas de 
competencia cientifica. 

3. Despues de dar la bienvenida a los participantes en nombre del 
Gobiemo de Austria, el Sr. • 'Ernst Bobek, Direct-or ·General del 
Ministerio Federal de Salud y Proteccion Ambiental, • dljo que la tarea 
de proteger la capa de ozono en· interes de las: generac:l~es actu~les 

. :: 
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y futuras reque_ria -una inversi6n cuantiosa de recurses intelectuales y 
financieros y un esfuerzo decidido encaminado a transformar la sociedad 
modificando los modelos de consume, etc. El Gobierno de Austria veia, 
pues, con agrado la funcion rectora asumida por el PNUMA en la coope­
raci6n internacional con ese fin. Esa cooperac16n era tanto ~s nece­
saria cuanto que el mundo se hallaba en .una. epoca de tensi6n y conflic-· 
tos internacionales, y su Gobierno espex-abq._ .. que ·e1 proyecto de convenio 
se ultimara en el periodo de sesiones en curso_y .fuera ac:;eptad6 -por el 
mayor mlmero de Estados posible. 

B. Participantes 

4. Asistieron a la segunda parte del periodo de sesiones los ex.pertos 
de los paises siguientes: Alemania, Republica Federal de , Argelia, 
la Argentina, Australia, Austria, Belgica,, el Brasil, Bulgaria 1 el 
Canada, Chile, Dinamarca, Egipto, los Emirates Arabes unidos, Espana, 
Estados Onidos de America, Finlandia, Francia, Grecia, Italia, el Jap6n, 
Kuwait, Nepal, Noruega, las Paises Bajos, el Peru, el Reino Unido de 
Gran Bretana e _I;i;:landa del Norte, la Republic.a Unida del Cmnerun, 
Suecia, Suiz_a,0 Tailandia, la Uni6n de Repub1i-cas Sqcialistas .sovie;ticas 
y Venezuelai .asi como observadores -de ·la Republica .Isl~ica del Iran, 
Polonia y Yugoslavi~. Tambien asistieron representantes de la 
Organizac16n de las Naciones Unidas para el Desarrollo Industrial 
(ONUDI), la Organizaci6n Meteorol6gica Mundial (OMM)1 la Comunidad 
Econ6mica Europea (CEE).Y el Consejo·Europeo de· las Federaciones de 
Fabricantes de Productos Quimicos. 

C. Elecci6n de la Mesa 

5. En .),a se.s16n de apertura el Grupo de Trabaj"o reeligi6 por unani-· 
mid.ad Presidente al ·Sr. Will.em J. Kak<?..beeke (Paises Bajos)., Vice.· 
presidente al Sr. Y. Sedunov (Uni6n de Republicas Socialistas 
Sovi~ticas) y Relater al Sr.,. Juan Sola· (Argentina) . 

D. Organizaci6n de los trabajos . 

6. El Grupo.·de Trabajo acordo in;i..ciar su. labor con- una cuarta -lectui:::a 
del p.royecto .de convenio, la -cual -s.eria -seguid.c). por .el examen .. de los : 
anexos , . segun fuera necesario, -y del proy~cto de .. pr~to,colo propuesto . .. . 

II. CUARTA LECTURA 

Preambulo 

7. Se .. suprimi6 la primera variante del .primer· par·rafo .del. preambulo 
Y ., la segunda se DX>dific6 para que se ajustara a la:s de:f.usicd:ones del 
articulo 1 y para. eliminar. la. referencia expresa a 10's •cl02rofluor.ocarbonos. 
Tambi~n .se suprimieron los parrafos quo~hacian referencia al papel 
coordL~ador y catalitico.del PNUMA ya las decisiones de su consejo de 
Administraci6n, yen el cuarto parrafo la palabra "precisas" qued6 

I . . . 
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siistituida·-por npertinente•s~:i; '. ·-Se incluy.6 un • nue,vo parrafo relati_vo a 
· las medidas de ,precauci6n ya adoptadas. :·No .·se ,. aceptaron • ~s propues­
tas ·encaminada6 a incluir ·en- :Sl ,J',Eiferencias a . las medidQ.s adoptadas 
por· las organizaciones reg:l;onales de integraci6n econ6mica· o a las me­
didas adoptadas en el ambito regional1 en -~z de -ello~ ae. JJ19difico el 
mievcf-'parrafo para . que en-el se-:hiciera -referencia a l~s lQedidas adop­
tadas -en los ambi tos nacional ,-e internacional, . en· ,la. ;Ln~ligencia .de 
que en -lo "internacional" !·_quedaba incluido lo , "regional". 

Art:l.culo 1 

8. • -Tras un largo debate, ; se·.acord6 -sust.ituir .la frase _"que, -t;oina.dos 
en su conjunto, son perjudiciales" poll',:esta oua: -.· '!que ti.enen efectos 
delet~reos significativos". Se·seiial6 que, cOJDO consec;:~cia_qe ese 
cambio, no era necesario utilizar ].a.-pa.labra ~apreciaj:>,1.es" para c~li­
ficar los "efectos adversos" en el apartado b) del parrafo 2 del 
articulo 2. 

Articulo 2 

9. Una experta interpret6 la frase "de conformidad con los medics de 
que dispongan yen la medida de sus posibilidades", al pr:4lP.-~P.io del 
parrafo 2 , en el sentido de que las Partes Contratantes ·rio- estar!an 
nec:esaria1nente ' obli.gadas -a promulgar: ·disposiciones ;legislativas para 
aplicar· e1 conven"i.o: si consideraban -suficient,es .las med-id~s na~iona-

,, ·1es' existentes, . no ·tendrian que adopta.r nue.yas medi<{as como requisito 
previo a la ratifi~aci6n _del . .con:ven,,j_o . . , 

18~- --otra experta acept6 esa i-nterpretaci6n en la .,medida en. que era 
posible adoptar ·diferentes planteamientos para armoniz~r,1la legislaci6n 
destinada a proteger la capa de ozono y que, a corto plazo, muy bien 
pod!a no ser necesario cambiar la legislaci6n nacional1 si~_embargo, a 
la larga, las Partes debian estar dispuestas a modificar., seguii fuera 
necesario, sus disposiciones legislat.i:vas y . administrat;iyas_, , Otro 
experto reconoci6 que el articulo 2 no imponia la obligaci6h incondicio­
nal de promulgar medidas legislativas. 

, .. ' , 11·. Huba algun debate sobre el empleo de la ·expresi6n_ medidas naciona­
les "mas estrictas•~- en : el ·parrafo 3 . . ,: .Antes de que _ se-.llegara al _acuerdo 
de que se sustituyaran ::las pa.labras -11:mas :estrictas-" po~ ;"adicionales", 
entre otras enmiendas, dos expertos sugirieron dicha sustitucion, y un 
tercero manifest6 que esa sugerencia le parecia aceptable . . Q.tro .propuso, 
COD¥) solucion de transacci6n , que al principio del parrafo 2-se a.gregaran 
las"pa1.abras "Sin perjuicio del derecho de las PartE.ts ~tratantes a 
adoptar nuevas medidas en el ambi to nacional," , n;dentras ,_que . qtr9 ci t6 
la Conveneion sobre el comercio internacional d~ especies .amenaz.adas de 
flora y fauna . silvestres come precedente . del ·t;.e~o del parrafo ,.3., tal CODD 

figuraba en el proyecto, y . se • opuso a que ,se '.;~i tar a, el conye~io con 
'-' , la stipresi6n de la referencia ,al hecho de que.(l-os.:·Efltados pue~ _.,tomar 

. internamente medidas ambientalas aun mas -.estr:ictas . que las estipuladas 
en el derecho internacional. 

I .... 



ONEP/GC. 94/10 
pagina 4 

12. • 'Uric de los. expertos que se oponian al: uso de la ~xpresi6n "mas 
estrictas" opiri6·que el precedente no era a~ei;:ua¢io y que _l.? Conve11ci6n 
de las Naciori~s Unidas. sobre el Derecho del Mar .constituia un modelo 
mucho ms ap':ropiado·. '· ·D:ccbo experto propu~P, i,ma ·redacci6n alter~a~iva 
orientaaa a excluir la .posibilidad de que las Partes . adoptaran medidas, 
ya fueran internas, bilaterales o multila~erales, que no fueran ac:ordes 
con las obligaciones que- ,contraian de conformidad con la Convenci6n, 
a lo que ai\adi6 que la adopci6n del parrafo 13 en su .redacci6n original 
podia llevar a que el convenio legalizara actos de la legislac16n na­
cionales que significaran en sustancia una violaci6n del convenio: una 
situaci6n de esa indole constituiria una violaci6n de principios gene­

·ralmente aceptados del derecho internacional: y pondria en peligro .. los 
objetivos del convenio. Despues cleun. nuevo .debate se lleg6 a un 
acuerdo respecto a la versi6n del te~o original que se enmend.6 con 
el fin ' de excluir esa posibilidad. 

Articulo 3 

13. El articulo 3 se aprob6 sin cambios, salvo la supresion;, de! las 
palabras "en curso" despues de "actividades". 

. ' . 
Articulo 4 

1..4. • s'in perjuicio• de-.una enmienda -e-alln por ex~inar- relativa a la 
proteccion ·de la 'infoxma.ci6n confidencial, se aprob6 el articulo 4 con 
pequefios: 6ambios' de r~dacci6n. . No ·.se. tnsisti6. en la prefex:encia ,ante­
riormente manifestada por el empleo de. ·la expresi6n "con sujecioo a" 
en vez de "en la medida en que ello sea compatible con". Posteriormen­
te, a raiz de unos nuevos debates , se llego a .un acuerdo respecto de 
la enmienda relati va a la informac:i-6n • confidencial. , 

·Articulo ·s · 

15. El articulo 5 quec;16 aprobado, s;in IOCldifica,ci6n. 

Articulo 6 

16. Se acord6 conservar la referencia a la transferencia de tecnologia 
y de conocimientos, ya que era compatible. con lo dispuesto en el . 

.. :. ~!c\i'lo" 4. · A continuaci6n se ·. apreb6. el ert!cul.o, sin cambio. 

• .: Articulo 7 

17. un: ·experto declar6 que inclui:r ,. como una. oe . las funQ.iones de la 
secretaria, la· de sefialar:· .a la atencion do las. Part~s ·c::ontiatantes to­
do asunto ·relacicnado con. los. objet,ivo$ .del convenio . (al?artado b) del 
parrafo 1) constituir.ia un precedetl.te poco -afortunado. La secr,etaria, 
para desempefilir -esa funci6n, tendria que efectuar evaluaciones de la 

. aplicaci6n del-convenio por las P,artes Contratantes, lo q11e la llevaria 
a desempefiar un papel.. sustantivo que quedaba fuera de .l~ ... oolJ\Petencia 
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de una secretar!a, cuyas funciones deb!an ser exclusivamente t~cnicas. 
M&Jl!4s,. el apartado plante~a la _cuest;l6f?- ~ lQ~ objetivps ~e,.t. c;:o.Ilvenio 
que ~~ 'es~aban defini1?~-eri· ningUna paz:te. . .• • ,.:. . . • :· • .. ,._·. . .'c: 

18.- Ei Grup~ ' d~ ·-Tr~~j~ acoidcfiuprl.inir ~l apartado d) del t§.rr~fo" i.',' 
perc/ advirti6 que si en ei .. 'tufur~ ·s;{ ·consideraba necesari? . ~ la sec.r;e­
tar!a cumpliese funciones de esa !ndole, las Partes Contratantes podrtan 
tomar una decisi6n en ese sentido con arreglo al apartado h) (q~e pas6 
a ser apartado g)) del ~rafo 1. • -· ---· • • 

1"9~ . ·:_:ii _apartaao _i) (que· paso a ser apartado e)) dei parrafo 1 se l\10di­
ficd para _que di_jera "activida4es llev~as • a cabo por la ,'.s~~retar!a e·n 

., el cJeaempeiio de S\lS • funciones con 1:i':rreglo _al pi:-esen~e: _coriven~o~ ~ a ·fin 
de ·evitar toda :i,n(licac_i ,6n que pudiera interpre.tarse ~n el . sentiqc;, 'ae _ .. 
que· la secreta.r!a estaba encargada de aplicar · e1 ~onvenio. • 

• • ~ • .• ; • • • • '. • • • ~ j • ; " ,. \ ; •• 

. • .. ·. . . ; ! . . ; • • • • < ·i' • !. -: .' . 
20. Se _hizo la propuesta de agregar al_ a~rtad..o c) qel .pa~:_•j~,fo 1, o ._ . 
en, _\Jll_ _nu~~ apartado, la funci~ de_, npr~parc)r ,1a doc~ent~ci6p. neces,a ~-­
ria soI>re ·1a aplicaci6n del. convenio para que la a studien las Partes . 

. . ... ,:. . . . . . · . . :.· · . . ' . . . . 
Contr4tantes_" ._ El ~po de Trahajo acord6 abordai: ~1 -,f~i\do d;e es~ . . 
propuesta al e~amlllill' una vers16n mas concisa qu~ se present6 por . . : . . . 
escrito:· Dicha ve:rsi~n· fue aprobada posteriormente con 'algunas 'peqi'.ie-
fias lllOdi_ficaciones. 

1 
, · .,· 

_,,_ . 

21. Se .indic6 que • ell_ .1al • articulo .? deb!a,. ,! _i~ar alguna. disP<?sici6n 
en el s~tido de que ·1~ nuevas funcio;nes· ,s6lo podrian enco~endarse 
en el marco. de los recurses pre~upue~tarios existente.s de .14 .• dfi!pen­
dencia .. , . El" Grupo de Trabajo a,e:cidl;6 • que pod!a esper~rse,. a ciue .tas • 
Partes: Co~~-atantes ~8JXlinasen ese _problem.a en su primera reqni6n. 
Tambi~n reconq_c;io que, . a pesar de que con arreglo ai '.p6.rrafo --~ ~~1 . .. 
art!culo 9 ;_cq.rrespondi{i a las l?ar~s Contratantes acerd.ar. ],.as :d.~~po- .·· 
sicionel4 . financier as apl,icables _·a las funciones de. la ··secret~;!a, ... era . 
necesa.,;ie> -prever una oporiturrl.dad~- ajlt~s. <:le la aprobac:tc5n, del ~,l'lV~n.io, : 

para celebrar un debate a fondo •'sobre el documento UNEP/WG. '78/7, que 
trataba de los detalles financieros . y de otra !nd9_le relati'Y'9S. ~. :.la 
secret;arfa ., • ,.. • • • •• • 

22. El repr.~s~tante de la OMM hizo una declaraci6n' acerca. del posible 
desempeiio, por su orgaiiiiaci<Sn, de funciones de secret<;lr!~ cqn arregl9., 
al convenio. y • ·. ~- -... '· · · • • ., -.. ,· . 

Art:[culo 8 

23. El art.!caj.o 8 se apro~ sin cambio, despues de un<Ie};)ate.. so:t>re un 
proyecto de enmienda segan la cual -la .adopc~6n de. los proto~los se 
har!a por mayor!a de dps tercios y una propuesta de avenencia- s egoo la 
cu.al se seguir:!a el proc~,cli.miento de dos etapps . ~cordado e~ el. art!9Ulo 9. : ' . . . . . . . 

1/ 
informe. 

• , l· , " 

I .. -
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La·- ::enmienda ·-se re•tir6 en favor -<le .. la propu~S;t~-.-~ , av.enencii3-,·- -pero no .. 
,se, llegd a u,n acuerdo sobre es_ta:- :l'.iltima .. Se-- inqj,c6,:q:u.~: una ~ .l~JL .. 
posibles formas de resolver .la· cuesti6n pod!a ser o,e.jar que .fuera la ,. 
Conferencia de las Partes Contratantes la que la zanjara cuando adop-
,tara el ·reglcU11erito. . ,· ·,;: -· • 

,-: ~Arti':culos .9 y 10 

24. Bubo un prolongado debate acerca :de- ·1os,:~p;rocedimientos de. ·adopci6n 
de las enmiendas y los anexos. Varios expertos se mostraron partida­
rios del requisito de una ·mayor.ta de .dos :tercios-en ambos cases, algunos 
se ·inclinaban a pensar .-que deb!a -exigirse una mayor!a -~s. ampli.a · par.a,. 
la adopcicSn de las enmiendas al convenio -propiamente dicho, y-,-urio- . no. 
cej·aba en su posici6n de. _que la: aprobacion: por:• consenso -era el· :O.nico·;: 
procedimiento· :aceptabl-e· tanto para, las enmiendas . comci · para. los anexos. 
Como soluci6n de transacci6n, se sugiri6 que, siguiendo el precedente 
constituido. por la Convenci6n de las- Naciones Unidas sobre el Derecho: 
del Mar,· se ·agotarqn todas las-posibilidades de llega!r .a un consenso 
antes de recurrir a la votaci6n. Se ,.reuni6 un ,gr.upo ·de .redac.cii.6n . ofi­
cioso que prepare lllltextc que resulto ac~ptable para- los .i.nteresados. 

25. Algunos expertos se roostraron resuel tamente pa.rtidarios de qUe las 
propuestas de enmienda se comunicaran solamente a las .Partes ·eontratantes, 
las '1nicas que contraian obligaciones jur!dicas en virtud del convenio; 
permit-ir que las propuestas de enmien.da se. -distribuyeran tambi~ entre 
los stgn.,.:tario~ era contrario a la practica actual en materia de tratados, 
tal ~-Oll!O· se_ reflejaba, por ejemplo, en la Conv.en,ci6n aobre el Derecho del 
Mar.,. Se .-sugiri6 que las enmiendas Se distrib'!.lyeran·, entre los s_ignatarios 
1Snicamente despues de su adopci6n. Tras un debate muy· p~olong~oo, se 
apoy6:ampliamente un texto de • transacci6n en el cual.s,e especifi'oaba que 
las erun.iendas se comunicarian a los signatarios para su- infortnaci6n; no 
obstante.,- no se • lleg6 a un acuerdo final. 

26. Se ~cept:6 una propuesta encaminada. a redactar- el parrafo. 4 del . · 
art.rculo 10 en dos parrafos distintos·, en .aras a . la claridad __ y la, 16gica,. 
al igual que una erunienda concomitante al ¢7:rafo 1 del articulo.- Algu­
nos expertos indicaron que habrian preferido queen el art!culo figurase 
:t~,i:t:Sn . una disposici6n relat.:l va a la aprobacion de las enmiendas por el 
. pxocedimiento simplificado. 

Articulo 11 

27. El Presidente, recordando la solicitud que se hiciera en la primera 
parte,,del per!odo de sesiones (UNEP/WG.94/5, parra fo· 34}.., ·pregunt6 si. 
hab!a algdn-. experto, cqya _posici6n s6lo pqdiese -re~-lejar-se. en un_a pe -las 
cuatro variante_s propuestas. Tal :no era el caso, ,sino,- -que se mani~-esta­
ron pref.erencias _por cada ,una _de ellas:. .S-e sugiri6- que- _lft cues.ti6n se 
dejase pendiente a fin de gue la zanjase la conferencla diplomtica que 
se celebraria para aprobar el convenio; sin embargo, se iniciaron conver­
saciones oficios-as pa:ra tratar de redi,icir· el numero ·de·. variantes que se 

'! .. •. 
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someter !an ·a la -conferen.cia .:· Consiguientem~;/ ;~~/-~-edujerori • -las 
opciones a dos . vari,~tes . en cada una de las ewes· .. ~.!;! ','integraban•. 
componentes de dos de las cuatro variantes. ant;eriores.·· . 

1'.rt!culcs 12, 13 y 14 

28. El representcµi~· de una org~1zaci6n regio;na} de 1ntegrac16n · 
econd:mica propuso que ~e supr:Lmiera la frase qµe ·figuraba entre · cor.:.. ' 
chetes "y 1.llla mayor!~ '.de _cuyos miembr.os sean· signatarios deLConvenib'' , 
as! oomo ias • re~erencias a la. C9mpetencia de tales . organizaciones·. • 
Uno _de los expertos se opuso terminantemente..:: a :·la propuesta, pero -
otros la a;5oya:ton . . se· ci_taron. precedentes • que ahonaban ambas tesis. 

• 0 L• : : 0 • 

.29. Para tratar de llegar. a , una soluci&. de avenencia·, • .e;l: Presidente 
stigiri6 que se tomase como. base .-de las d!-')liber.aciones. lo· cli.spuesto en · la 
~on~_c;l._6n •• sobre . el come~cio internacional ae especies amenazadas de 
fawia ·._; :flcrr~ sii vestres que, si bien no conten!an l)ingun requisi to • 

<P~ra:1a ·condicion.de miembro,enunciaban;expresamente las obligaciones ' 
,c·, de las 9rganiz:a,;;:i.o~es. Un experto sugiri6 que, • come en. la Convenci6i1 · · 

sobre los reCUl:'.~Os, vivos del Antn-tico y en el Convenio para la pro-· ' 
, teccidn y el desarrollo • de! media ~tno .en la ·.regi6n. del •• .. Gran Cariber, 

·, se -·~tituyeran las palllhras "la .mayor!a" .por -las . palabras !'por 1:o ·menos 
·, ·.µpo" ·. • .. Otro experto manifest<S qua la Convenci6n sabre el ·De:recho -del 

~ar, que s:C cqntenia tal requisite y hah!a sido redactada con la par·­
·ticipa,cj,on . .a~tiva de la gi;an _mayorla de .los Estados, ··fncluida ·la ·mayor 
partede los miembros _de las Coml,Ulidades Europeas,-. y hab!a .ej.do -aceptlada 
por ellos, constituia un precedente .mas a:ceptable.. En sli opini6n, las 
ob.li.gacioi:ies que • el convenio i~ndr!a tendr!an . que !'.Ser·. cum_plid'e1s por 
los Estados, y no acertaba aver cdmo las organizaciones' regiohaies ·de 
integracion econ6mica podr!an actuar en nombre de los Estados a ese 
respecto, en el OMIO de que los Estados no transfirieran sµs competencias. 

30~ Despu~s de .un nuevo y prolongado debate, .-se entablaron· conversa-· . 
ciones Qficiosas par~ tratar de resolver el ·problema. SegUidamerite, ' un 
experto propuso, com solucion de avenencia, que se suprimiera la frase 

·- que figuraba entre corchetes en el articulo 12 y que se afiadiera, des­
pu~s de ",Est~dos soberanos" .la frase "que sean Part.e's en , el·· Convenio". 
E~a soluc_i6n .no era, . s~oo parec:l.6, aceptahle para todos ·los-·experto's~ 

31.. iJn experto del pus que e_staba ocupando- ·1a, presidenc1a·· de' la 
Comunidad Eco¢mica . Europea . dijo . que las competencias de la Comunidad. ,· 
y SUS Estados .miembros Se ·.complemrantabai'l. mutuamente. . En . lo- refe:rehte 
a las emisiones de productos pelig:rosos (inciso b) del plirra·fo· 2 del 
art!culo 2 del proyecto .de convenio), por ejcmplo, la ·Comunidad teh!a· 
competencia exclus.iva. En cambio, otros aspectos del convenio eran de 
la competencia exclusiva de los Estados miembros. En el caso de que al 
n&iero de Estados miembros que aceptaran el convenio fuera insuficiente 
para satisfacer cualquier condici6n que pudiera imponerse a la participa­
cion por parte de la Comtmidad, los Estados podrlan cumplir las obliga­
ciones que se les hubieran impuesto s6lo en la medida de la competencia 
que no hubiera sico transferida por ellos a la Comunidad. El 11nico modo 
de garantizar el cumplimiento de esas obligaciones en su entidad era 

I . .. 
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pe.rmitir que la C0mtmidadr sin ninguna restricci~n, se hiciera parte 
contratante como complemento de la pµ-ticipac16n de sus miembros. ·: ·sn 
un caso',p:tec-isamente an4logo~ la con~ci6n sobre la contaminaci6n·•· 
at:JOOsffrica. transfronteriza a l~ga distanciar la participac:i~n ~· ·1a 
comun.idad no hab!a eStado sujeta·a ninguna condici6n de particip~ci6n 
por parte de sus miembros. 

32. Los Bstados miembros de la Com:unidad_que buscaban conjuntainente un 
medio de .garantizar • que ·-las obligaci9nes que cont:rajeran • fueran···plena­
mente cumplidas, esti&ibari.que estaban confo~s con la oorma del':~erecho 
.pablico interna.cional'_ de qUe: s~lo 1;1e pod!an contraer oblig,acicines que 
pudieran cumplirse. Por 6tra: • l'art;e'~ la pr6ctica establecida -~ra qwil' la 
Comunidad,.y sus miembros f:lriiiaran y.ratificaran·los instrumentos simul­
tineamente o accedieran·a·e11os· de la misma forma. Deese modo no podr!an 
plantearse equ:!vocos aunque no existiera una disposicicSn en la que se con­
cretara cu6ntos miembros haJ:?r!an de sex: signatarios o partes. • • ' ' 

33. Por otrolado, ot;rosEstados que se sumaran a las partes en ei don­
venio tentan ·derech6 a :saber si la-Comunidad o sus miembros ser!an i6s 
responsables del cumplimiento' de determinadas obligaciones contra!da~ de 
conformidad con el convenio. • Segdn la Comunidad y sus miembros, ese , 
derecho estar!a plenamente garant;izaqo-por la declarac16n de competencia 
previs·ta·en los art!_culos 13.2 .y 14'!,i,.•que la Comunidad estaba p1enamente 
dispuesta a a·ceptar. • • • •• • 

-~ ·,. . 

34 .. El representant.e de la Comunipad E~6mipa Europea, sei'ialando:~e 
esa aceptaci6n depend!a de la sup,:r;:~si6n de -la frase que figuraba ent:re 
corchetessen el art!culo 12, dej~·Ja ,po_sicjpn de la Comunidad a resei'~a 
de que s-e incluyera sin corchetes.,la ,disposici,cSn relativa a una declara-
cion. de competencia.· • : • ; ' \ ••• 

Arti'.culo 14 bis _. 

35. Se modific6 el parrafo l con la inclusi6n de las palabras,"a·que.se 
hace referencia en el art!culo 12" r desp~es de '.'regional", y con algun.os 
cambios de fonna. 

36. Se hicleron propuestas para 1~ ·adicion de una-- cl~usula que dispu~ier·a 
que los protocolos no forma.ban parteintegrante,del (:Onvenio y de un pc!rra­
fo que, oomo en el Convenio para la protecci6n del Mar Mediterra~o contra 
la contaminac16n y sus protocolos conexos, estableciera que cualquier pro­
tocolo al convenio solo obligaria a _las part~s contratant:es etl ~l. ·:vairios 
expertos c:onsideraron que la~ adi,cione~,; p!;'opuestas• eran· -superfluas, ya • 
que no eran sino manifestacione~ ~vj,dentes ' de la-pr~ctica actual en ~teria 
de tratados irlternacionales .. 'EJ.,_art!culo se aprob6 sin esas adiciones. 
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ArUculo 15 

Yi~ En el ~,:rafo 3 se sustituy6 ia palabra "tri.g~sipio" po~ "nonag~simo" 
para atender una sugex:en:c~ ·cj.e i _a O~fcina de Asuntos Jur!dicos ·c1e . la Sede 
de las Naciones Uni~.s~--- Con esa • 100dificaci6n, la frc1s.e ".con sujeci6n a 
lo d:f.spuesto en el ¢riafo 111 "resultaba ·supe:rflua y se S~P:1"imi6. . . . 

38 ♦- • Se hicierort unos leves cambios de estilo en el p&rrafo 4,· y se., .. •. 
indic6 que tal vez habr:!a que cambiar la palabra "adicional • r cuyo • • 
sign,ificado no era clar~. 

Art!cmlo 16 

39. Se supriniiez:on • las.: paiabras ~htre • corchetes "otros art!culos del" y 
al final" del art!~o· sii. agregaron las,palabras "o per el.prot.ocolo de que 
se trate". Algmios expertos consideraron que 1a formulaci.6n • del art!culo 
era 48masiado r~strictiv?- y que pod!~ disuadir a los pa:!ses de adherirse 
al conv.eriio; A •• ·s,i" ei:1tendet, la~ disposiciones de la convepct6n de Viena 
sobre el i>erecho de los Tratados reiativas a las reservas . injustificadas 
ofrec!an_ garant!as su:U~ientes. Pidieron,. pues, que ~; art!culo . siguiera 
entre oor¢letes .. 

Art!cul.o i-7 

40. Algunos expert.cs considerar~ que, en vista de que la$ tendenci~ ­
que afectaban a la ca.pa de. 9.zono se ~ifestaban a largo plaza y de que 
pod!a· h~.e~ fluctuacione.s,. a : oor:to pla:~o, debian transcurrir. cincp, ... afios 
a contar de la fecha de entrada .en .vigor antes de que se aut.orizar~ el 
retiro (p4rrafo 1) y que el plazo para que el retiro surtiera efecto 
(p4rr~ff. ~->. ·i:1eb!a ser Q~ .. un_. afio •. otros expert.cs propusieJ;'OJl los .plazos 
de ~'11 ~osy seis me~~s, re6Pf!ctivamente. Se llego a una tranf'?accion 
con el .piazo de cuatro afios en el p~rrafo 11 para el parrafo 3, se 
acept.6 el plazo de tm afio a fin de reducir la posibilidad de que se 
planteciian •. problemas presupuestari.os, como resultado del retiro. 

~ . • .! ... • • . 

,' 

Arttcu~~ 18 .y ·19 . : . 

41. ·Estos art!culos se aprobaron sin modificaciones. 

Ane:xo I 

42 .. 5e '~dd e"~-inciso ii) .qel apartado b) del p4rrafo 2 para incluir 
en~ 

0

tamb.(&1 una referenci~ a los posibles efectos en el fitoplancton 
mari,no .. .. Se sti.primi6 ia p~abra "considerablemente" en el parrafo 4. 

Anexo .IJ ._ : . : 

43. ne··conformida~ con la decisic5n adoptada respecto del art:!culo 4, se 
aup~imid la nota relativa a la expresi6n "ha de se:r compatible con". Se 
modific6 el t!tulo de la secci6n 5 para que dijera: "Infonnacic5n socio­
econ6mica y comercial sabre las sustancias mencionadas en el anexo I". 

I .. . 
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III . PROYECTO DE PROTOCOLO PROPUESTO 

44. Muches expertos manifestaron que, si se celebrara un debate general 
sobre los prot9colqs del con_vepio, se tendr!a la seg~~~dad de J.19:f pr¢j uzgar 
la necesid'ad de un pr"otocolo y que ello p~rmitir!a tambil!n c~rcj,.oi;-~~se 
de que el proyecto ·ae protocolo·,°_presentado al ·Grupo de ·T.pll?.~j-9, :,· ,_ -
(UNEP/WG. 94/9') ·tesul taha aceptable. para el mayor n-<imero dq. ~~-rtos 
posible. • Otros experl.o~, que. no tistaban de acuerdo con esa· ·opinioo, 
dijeron que la cuesti6n se ~ab.1'.a _depat,:!,99 __ exhaustivamen_t~ ~,-las. reµniones 
precedentes~ • · ··· ._, • • ·' • • • • 

45. Se decidi6 examinar el proyecto de protocolo art!culo por articulo , 
sin debate general previo. Algunos expertos informaron al Grupo q.e 
Trabajo de que, si bien estaban dispuestos a participar en el debate, 
sdlo podr!an expresar opiniones ad refereQ.dum, formulando una reserva . 
general-sobre'cualquier·revisi"6n ulterior del texto hasta que se cono­
ciesen claramente las ·opiniories de •• SUS :respectivos gopiernos . . , . . . . . . . ·- .. . 

. • '' ·' 

46. Una e,cperta dijo gue ~6f6:\ii'e '~dian eiapor~. protocolos una vez se 
hubieran· .. realizado ·investiij"acion'es cient!ficas ~ par ello no podia parti­
cipar en el debate sobre ef proyecto que teA,!a ante s! e.l Grupo de Trabajo. 

•. otro;expert.o ·manifesto qt.le sdlo ·:debian intervenir en la preparaci6n. de un 
protocolo dado los Estados que tuviesen un interes en el~ coma adn no 
sab!a claramente si su Gobie.rno tenia o noun inter~s en el proyecto ~ 
protocolo, quiza no podria participar en el debate. 

47,.' El ·P-residente confi~ que el. resuita'.d6 ·de las aeiibe.raciohes no 
prej uzgar!a: de •la p<>sici&i' que pudiera adoptar·· e'~1. defi.n.;i;t,iva. -~~~lquier. 
gobiemo y expresa .,1·a· espei:ari~a· de··que et:·mayor n~~- poslbl.e· 'de. expertos 
participarian en el debate.·· •• , · · • •,., ·.·•·: ··: . • , ,_ •• • • ,. ,. ~-, • 

1
.: - ~; .·.·., ,._. 

46. Acto seguido, Se procedio a examinar'el 
art!culo por art!culo ~ dejandd • e:t e?{amElri • c1e·1 
ulterior. ' •• • • • • 

proye.9.t9. _ <l~- ;p'ro~qcoi,o. 
pre~¥-?:t:L~P, para \µla.lt=;ct~a 

49. Un experto proptiso gue el· art!culo I" se tit:ula~a "Defiriicion~~,,- y 
que c1e else pmitiera el p&rrafo. 5. En vez de ello, se .insert~r!a la . ~ . • . J. • • 

expresicSn completa "clorofluorocarbonos totalmente halogeriados" en todos 
los lugares en que aparec!a la sigla "CFC". Otro manifest6 que, si biE,m 
estaba de acuerdo con la idea en que. se''hasaha la enmienda, era mejor 
citar en los casos apropiados el nombre del fluorocarbono correspon-:-. . 
diente a la utilizaci6n concreta de que se tratara. Un tercer experto· 
sugiri6 que, para mayor concisi6n, se inserta,sen la~ palabras "(en 
adelante denominados CFC)°" la primera vez que_ se utilizaba la expresicfo. 
Un experto propuso que se ·anad~eran las definie_iones. d~ "'propelente d_e 
aerosol" (expresi6n que deberra sustituir • a'· la .-de "producto de aerosol" 
en todo el texto) y de "usos esenciales". Otro experto apoy6 la 
propuesta de afiadir definiciones, pero consideraba que deberian exami~ 
narse primero en una reuni6n del grupo de trabajo ~cnico oficioso, 

- ·- t ": ••• 

I . .. 
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SO. un experto formult5. objeciones a_cerca del empleo de los terminos 
II phase .'e>ut" ~ en ; t~ . V8r13~& ingies~. ~i . ~~~~fo'_ . i ~i: , a~,+cul.o II~. : Tras 
un deb~te:r btro ex~rto sugiritS ~~ el p~ra.~ 1 ~e :rev;J:s.~a. de -~~ > · ·! 
manera siguiente : • •• • • • • • .. • • • • .. :;. • '·· .. 

. fll~ .Cada Parte adop~~~-. t<;>das las mediqas aF.opi~~s. a fin_ 
de reducir" progresivamente "'i~ p~ducc~d~ de _-cFC U '¥ .:i2, SU uso : ~-
en productos de aerosol y su ·exportacic5n a otros paises, prohibiendo 
el empleo ~ CFC, s.alvo para:. 

1 • . . •, ' ' • 

a) uses esenci~les/ • 

b) . usos no esenciales que C!C)nsidere insigni_f _i<;:ante~ en . 
cuanto a las cantidades ·total.es ae· CFC 4'ie_ l.:lpere en··1a _atm6:sfei:a. a 

• -- . . . .. . 

Tambiln se sugiri6 qµe en ~1 apar\;~do b)'. se mant'i.iv.J..E!ra 1~ p~~ra : :·: : : 
"liberada1;;'11 y se a'gt'egu'an··'a1 fincil las palabras: "por la par~ de·:- CN1f· 
se trate". Un experto manifest6 que ~ con la sustitucion de la palabra 
"eliminar" por la palabra "reducir" , .. los apartados ,a) y b). r~sultaban 
superfluos y podtan omitirse. • • • • • • • • ' 

: ~ . 

51. on experto declare <Ne pod!an ~dopta:rse ~s; f $t:r~tegias . de reg lei~. 
mentaci&: • • • • • • • •. • · • • • • ·' 

i) 

ii) ·Prohihh". ~terminados p;~ubt,os de aext>sol. 

La • segunda, qu~ . era . ia·. que SU pa!s h_abia adop~do,. n~. qu~dab~ . r~~gid,/ 
en el p4rraf0 1 ·.tai'·'COlilo estaba .redact.ado. Aqem!s, · algunos -~ • lq,~ : .. 
datos menc:i.onados en ·el art!~tilo· ·1i no estaban di.sponibles ·a~tual~nt~ 
y seda costoso re\Dlirlos: por c:onsiguiente, la obligacic5n impltci ta ' 
en el art!culo nose justific~a, en vista de las. dispol;licione,s ~l 
anexo II. del conyenio, seg(m ia:s cuales deb.!an teh~rse en cu.en.ta lq 
ut'.ilidad y et co_s-t;o i .de la informaci6n' que habr!a de in terc_amb.iarsEi ~ . ., 

. . . . . ~ . . . ' . . 

·52 ~ 0ttQ ~pe:r:to manife.s.~ .. que el concept,q d~ ~~:µ~o esenci~·n ~'a -~.st~~ 
en c:cnfoi'Jnidad. con el .pla,nteamierito adoptado 'por .• ~u pa!s para re.guiar . • 
el uso de CFC, ·en virtud dei cual las reducci-ones en e·l sector de los· 
aerosoles guardaban relaci& no solo con las pautas de uso, sino· tambi~n 
con las _condiciones de seguridad .en l _a .fabricacion y el .. transporte de ," 
pro~uc,toi de aerosol. • • , .. _.: 

53. tit experto consider-' que el ~t!c1:1lo I+. er~ .dell,ia_sia.do." ~li~ 'im: :-:~~ 
referencia .. al efecto de· _1,os CF¢ en gene:t:~i .Y que ser!a major l:i.mitarlo a 
los ~ 11 y ·i:2 1 . por:; . oti'o lado , .. t:AAlbi~n era ~si~do es tricto., po_rque, :· 
su.s dispos·iciones ll~ abarc,abari ·1.0~ .. ·ef.ectQs de_ qf:r~s sustanci~ qU.e 
pod!an modificar el ozono- . A~irniSJ:!10, ,'.llevaba· i~plicito .un grado de 
seguri~ que . no ·se ha,llaba oonfi%1Dado .• pp•r i~ ·o~~eryaci6n .~ie,p.~!fica, 

I •.. 
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particularmente al,"' luz de los p~rafos 2, 9, 13_y 14 del resumen ¢le 
conc:lusiones de; inlorme de ,~va.)..uac~~n .de la NASA de 1984 . titUlaq~(_::. 
•Present '3tat;.e _of. knowledge· qf J;he ozone layer•• (Esta.do' actual-' de 1os • ·, 
conocimientos soi>re la capa. de ozono). ,;, it.':: 

54. , ~ J>tro experto. propusq gue se agreg~a a.l art!culo II . un nuevo 
p!rraio ,,z::.edactado" an i:~·-Jonna siguiente:i: 

• • ~.: 

( 

con 

0 3. C~da· Pa~te velari per· qu~ se reduzca por lo Ulenos -e:n un 
)% su utilizacidn de CFC en propelentes de ·aerosol en relacic'Sn 
los niveles de 1976." 

55. Ot:r:os,expe:i:;tos se mostraron_preocupados per la exportaci6n de produc-
tos· qu!mi-eos a ,,ios pa!ses en.-·a.esarroilo. : Para atender esa 1;freocupacioo, 
uno de ellos·p~opuso que se afiadiera un art!culo relative al control de 
la capacidad de producci&l, mas • .que de las exportaciones, pues aquella 
era mls facil. de vigilar qu~ ·~~tas._ • 

56. tm expertosugj,.ri6 CNe el art£culo III pasara a. formar pa.rte del 
artJ'.culo IV, ya que ambos se refer!an a los usos • de CFC distintos ·ae 
los aerosoles. Otros dos expertos sugirieron que se suprimiera el 
art!PQJ.o . ~:U, pero otro con_siqer6 que el art!culo tenia su utilidad. 

57. Varios expertos indicaron <NE! les resultaba dif!cil interpre·tar el 
art!cuJ;<;>, IV.:4\18,, .en su redacci6n actual, podr!a permitir que se mantu­
vieran los actuaies niveles. de emisi6n en · vez de- conseguir que se redu­
jeran las emisiones. , Se sugiric5 la sustitucidn de la palabra "contra­
rrestadas'' por la palabra "compensadas". ot;rb· ·e~irto ,sefial~ que, si 
se conservaba el apartado b) del parra_fo 2, habr!a que incluir asimisD'D 
una frase de, precauci6n acerca del car4cte:r confidencial de la 
in~ormacidn. • ··•·' 

58. ,~se pr~pusq que se s'uprimieran ios corchetes ent1;e los que figuraba 
el art!cl,llo v·y que i;;e le agregaran' las palabras "de conformidad con ·el 
art!'.culo. 4 _de. la .Convei:icic5n" .• ' No ··ie hicieron observaciones sobre los 
art{culos VI y VII, awique se propuso ia insercicSn de un art!culo·VII. bis 

,,que. tenla ,~o!:' .ql:>jeto __ 9ar~tizar que ~ nume~ suficiente de pa!ses 
productores .. ,pas1,1!;3en a··ser pa:rte en el protocolo antes de que 6ste 
entrar~. eµ .. vig~r\ .·., • • • • 

..... -• .. ·· 

59. -~ ~uestidn de et, ia elaboraci&l _de un' protoco1o era prematura, o. no 
fue objeto de-· un largo· deb·at:e en el que las 'opiniones :estuvieron pr!c.tica­
mente divididas por igual. Un experto sugirio que·el PNUMA constituyera 
un gr-i;ipo qe ~~:pertos encargados de formular un c6digo de directrices 
ambientale.i sobre la conducta de lasempresasert la produccidn,y utili,... 
zacic'Sn de_ :~10:rofl~oro<;:.cirbonos y __ su exportaci6n a lo's pal'.ses en desaz-.rollo. 
Tambi~ E;e sugiricS gue· e1 .Comi~ de Coordinaci6n sobre'la Capa de Ozono 
estudiasE! .e'l infq_rme de evaluaci&l de la NAS10:; que conten!a nuevos datos , 
y formulase obs~i-vaciones _al respecto. Varies· expertos presentaron .el 

: ,.. . :, . . • 
·-·-~-).' -~ -.;:" . . • 

I ... 
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texto de un proyecto de decisic5n·. ~ra su adopci6n por el Consejo de 
Administraci& (vfase el anexo I del presente info;rme), en virtud del 
cual se pedir! al . COmi, tf ~ - Coordin~ci& sobre la Capa de Ozono que 
estudiara los productos que. ·se· eriumeiahaii en el anexo I del proyecto de 
conv~iq_.~ _in,f9~~ sobre. ell.os., ;:y, a-simismo, se alentara la labor del 
es~_le.~µ,,iento de ~ cc5d,.:i;go . de. conducta. ._p~a la: producci6n, utilizaci6n 
.Y.:, ~xpor~aci,6n de_ . .cl,o.;rofl,uqroc.arb_pnos~-- , Vn expe:rto dij_o - que la ·propuesta 
e.ia .:ln~:t:~s~te y· pJ.~.amente c:ompa.:ti:J0.1.e. ·con el objetivo de -un convenio 
que,.- fut!x:_..,.. ei,1.caz. :l>ero ~,1..cllc) exp(ilrto .no ere.ta.. ,que -$1 . estudi.o. ;que .. reali­
zara_. el_ ~t~. de Coordina.ei&i: sobre.-:.l.~ ·Ca.pa de . Qzono. servirta- para los 
obj~~~s .propu.estos y que ~a. p;rec..i;so disponer de un programa .intensive 
de inve~~tga,.l:i.~-- .cie~ti;fic~~ Qtro e~i::to dijo que la. labor .fu.tura deb!a 
concen.~r~r~-- e,n ia prep~rac,i6n· de .un. p~otocolo-,que s·e adoptara· al mismo 
tiempo que ,el-~onvenio 1 co11siguientemenie, y en_-., v1st.a. de que los ·exper­
tos n9 habtari teni~ • t.i.eJIIPCi) :. suf;i.cumte para au examen-, .el e;gper:to . m, 
c:onsideraba que ia p~opues.ta·, fuera a-ceptable . . ~ ., .' 

60-. ..un ~>q>e_rto se.iial.6 que .el -pr9yecto de protocolo p.are.c!a apartarse· 
al.g9_ de _lei _fipal'-dad-¢iel conV!3:ni(i')-ren fl no- se mencip:Q~a :.la .capa ,de• 
o~QDO_, :_si~o que: se in~i~t!a l;!I.~ ~n• la prohibici6n·: Qe:, los CFC, y no· se 
h~c~~--~~fe_rencia algµna _ a .. las inves~,j._ga.ciones-, , J.a~ .. s;>bserv.aciones· siste­
m!µc~s _.Y_ :e~ .. ,i.nter:cambio . de !nft>rmacion;~ :. ,:.J!~•- .. ··.- · : .:- ,:·~1 • • • 

61. ·. _ Se.-~~titµ~·; ~ pequefio gJ.nWQ_-d!:#, reda<:ei6n ofici,oso para ultiin~ 
. el ~~--,g~l-. -proyecto ·de proto(!O~Q ~- l~ luz de ias obse:iwaciones que •se 
hablan hecho ~ur~te el .. del:>a~ . . ,. -il--P~~~idente-,del. . grupo -de redacoicSn 
inform!S al Grupo de Trabajo de que en la reuni6n oficiosa se hab!an 
expresado muchas ._ o,piniOl).eS! . c~tJ;~puestas sobre :el posible contenido del 
protocolo, y que ··se habiari pieseiitado muchas difici.iltades al intentar 
conCX)rdar e~a~, .opinio~es ~-.· . . Mis que acl~ar el ~xtQ, lo que se .hab!a 
conseguido era abrir nuevas posibilidades de estudio. · El principa·l 
problema que hab.1'.a surgido se refer!a al art.1'.culo II, en el que se 
trataQa de las estrategia~ ·pat:a -el .control·de los -clotofluorocarbonos. 
En el proyecto revisado figuraban tres sug~rencias opcionales para dicho 
art!culo. Tambi~ se hab!an :lntroducido cambios en el pre&ibulo a fin 
de e~zesar mejor la explicac16n de las medidas de precauci~n propuestas 
en el artS:culQ II. El art!cqlo UI se incorporaba en una de las 
versipnes alternativa~ para e.:J. artfculo II, 111ientras que. se dejaba la 
ma,yor parte de los art!~~los IV, v, VI y VJ;I del proyecto -,original, con 
algunas enmi~das,. . Se prevefa que _el . proyecto -.t.evi-sado fuera un documento 
de trabajo que se utilizara en la preparaci~n futura de un posible 
protocolo del convenio. 

/ ... 
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IV ••• o1'~$ ASUNTOS' .,. . 

A. 
• ( ' . ; i • ' 

cuest1.0l'les financiera:s . 

62~- · 'Tras uri intercambio'·de·tipln~&es acerca. .. de la~ ·con.~c~~cias .finan­
cieras de liii secretar!a del' c&i~ri.1o·; esbozada~ eh. ei" c;l.6cumento UNEP/WG. 78/7, 

• !se 'pidi6 a l"a secretar!a:'tiel :·PNUMP~ ·que preparclse :un docu.meri:to ·revisado 
a la luz de las ·funciones erico~ndadas a la secretar!a del c:onvenio en 

· · virtud del art!culo 7 del .pr'C?,yecto)le convenio. En_ la_ v:e'r.;~:~~~: _revisada 
tio deb!an. incluirse los pre:1ft1p~stbs. del Comit:E de· Coordiriacic5n_ i:1obre la 
·eapa·, de Ozono ·y del proyectb ;& vfg'ilancia munqial dei ,bztmo,;: _-atmqµe 

... ·- . . • ' : -;•"!:•,·,. .. . < • : • • •• ' • ' • • • .. ·., ... : ; (/, ➔.. .. • • 
debta ·tenerse ·plenamente en cu'ehta la necesidad de celel?~~r .;L.ct,s~--q~~raren-
oias y· re·uniories de "drganos auxiliares previstas .en 'el, co~ve~lo',' ··se· 
pidicS cl la secretaria que, al prepaitii 'el d<)c:umen"t:oi:revis·ado ';__ tuviesie en 
cueri·ta''la': exper.i:etrcia de- dtros ·6rgandsr y organismos· de' las :Naciones JJnidas 
en materia de acuerdos de parti.~ipaci<'Sn_. ~ ios ·bostos·. •• • • ' 

6 3\ ' • Sa , ac:o~a6· que, al ·prepar.a.r :.tri doc:umen to ·x-e.~i~ado, 1:i3.: se'ci~t~I:'.! a, 
eltclUyese _.las'·variantes ·-3 y '4 del';:p&rrafo 9 'pel doc\llllento UNEP/WG.'t8/7. 
Varios 'expertos ·fuanife"staron, SU prafe:ten'cia. por 1a' variante_ ·2 ~ que. les 
pa:re1c!a la~ mlts' equltatl vet" y equl:lib:tada~ alguno·s de ~11913. 'j.~dicaron que 
la proporcidn del presupuesto que' hallr!a de asign~se a • algunas de las 
Partes Contratantes deb_erta ser del 80%, pero uno de. ellos :i,ndiclS que 
podria hai::~rse una d.:f.st::i.ncd.6n, en cuarito a la cuan t_!a . de. la con tribuci6n , 
entre los pai'.ses en de~arrollo productores de_ CF<; y_los ·no pioductores. 
otros expertos se mostr~rori partidarios de ia: va:darite • 1 .. ' • • • ' · ,.· •• . ' : .. , . . . 

·B. Recomendaciones Fara la labor futura 

64. El Grupo de Trabajo convino en hacer las siguientes recomendaciones 
al Director Ejecutivo: 

a) La pr6xima reuni6n del Grupo de Trabajo· d$er!a celebrars·e. m!s 
adelante en 1984 para finalizar su labOr i. 

b) Los proyectos de textos revisado.s resul tantes de la :_segunda 
parte del tercer perl'.odo de sesione$'deberian comunicarse ·a todos los 
Estados, con una nota de iht:roduccion' "y una peti,ci&l de "ohserV:cJ.Ciones; 
dichos textos tambi~n debertan •distri.buir$e como parte· ·ae l.a documenta­
c.i&l. del 120. per!odo de se,sione5._ del""C:onsejo_ ~- _Adptin~s;r'ci,cidn del 
PNUMA1 

c) Deberia pedirse al Consejo de Administraci6n: 

i) Que asesorase al Director Ejecutivo sobre las nuevas 
medidas que hubieran de adoptarse acerca de los proyectos 
de textos, 

I . . . 
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Que, tomara las necesanas-,disposiciones' aclmitiistrativa1:J 
¥ _:;f~p~e:ras par~:el intezyalo. que· mediara .- hasta qu.e' ·• • 
huh#,e~~;. termimt.dp la pri~z::a . ses.16n .ordiharia de la 
Conferencia de las:. Partes Con~atante·s;.' . . •. • • 

d) Sin perjuicio de las disposiciones antesmencionadas., .deber!a 
recaharse el ponderado asesoramiento del Consejo Ejecutivo de la 
argan1Zaci6n Meteorolc5gica ~dia;J; res,pe~t<> .. a,~.J>9Sible desempeiit> de 
las funciones de secretar:ta permanente prevfstas en el convenio, as! 
come sobre las consecuencias fi:Ilanci~ras d~ _di,cho d~s~mpeoo; .· .. .... : : . .-

e) Deberl·a pedirse a -un 6rgano apropiado, •• tal· .. co~, .~i :c~~te de 
Coordinaci6n sobre la Capa de ozoqo: 

i) Que, a la mayor brevedad posible, fomentara la labor de 
1nvestigaci6n neces~ia _para evaluar exhaustivamente las 
sustancias'enumeradas en· el anexo I del proyecto de con­
venio en lo relativo a los efectos ejerciaos por estas, 
separadamente yen su i:t.ccion rec!proca, sobre la toodifi­
caci6n·de la ·Capa de ozorio y que presentara ~ ·inforl!ie • 
sob:r'3 ei estado actuai-''ae. los conocimientos .cient!ficos 
y ·las necesic1ades fut:~i:is en materia de investigaci6n, 

11) Que preparase un estudio y un informe de las recientes 
evaluaciones del estado de las conocimientos sobre la 
capa de ozone, a fin de que los nuevos dates cienti'.ficos 
se tuvieran en cuenta en la preparaci6n de posibles 
nuevoij protocolos en virtud del oonvenio. 

65. Un experto propuso la adici6n de un nuevo incise iii) en el apar­
tado e) que dijera "Examinar el proyecto de protocolo y preparar reco­
mendaciones sobre el modo de vincular las medidas queen ~1 se solicitan 
a los indicadores f.1'.sicos del estado de la capa de ozono". No obstante, 
diversos expertos se oponian a la vinculaci6n de la labor del Grupo de 
'l'rabajo con la del Comite de Coordinaci6n. Debi&> a las limitaciones 
de tiempo, el Grupo de Trabajo no pudo ofrecer orientaci6n sobre la 
relaci6n futura entre la labor realizada de conformidad con el convenio 
y la del Comi~ de Coordinaci6n. 

66. No se lleg6 a un acuerdo sobre una reconundac~n propuesta que 
dec!a "f) Babr!an de iniciarse los preparatives sobre un c6digo ambiental 
de conducta para las empresas que producen, utilizan o exportan cloro­
fluorocarbonos". Diversos expertos estaban a favor de su inclusi6n, 
con enmiendas seq(in las cuales la frase ", teniendo en cuenta los inte­
reses y preocupaciones ambientales especiaies de los pa!ses en desarrollo,~ 
habia de insertarse despues de .,iniciarse", y la frase ", y que tratara 
tambi~n de la eliminaci6n de los contenedores usados", se hab!a de afiadir 
al final. Otros expertos estimaron que la labor a que se hab.(a hecho 

I ... 
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referencia:era premature~ tanto porque el Giupo·de Trabajo no habia 
terminado. su- labor en·curso come porque ·s616 debia prepar~r'se un c6digo 
de conduct.a cuarido l'a ·1nv~·stigacidn ·cien~.:Cfica demostra:ra S'1 convenien­
cia, un experto tambi~n dijo que la cuesti6n podia :abordarse en el 
marco del proyecto de c6digo de conducta de las Nacione.s Unidas para 
las einpresas, transnacionales. •• • 

V ! APROBACION DEL INFQRME 
: ,-.. . . ': 

67. El presente iiiforme se ai>rob6 el 20 de enero de 1984, con sujeci6n 
a la incorporac~qn de enmienda~_sobre las que se habi~ llegado a un 
acuerdo durante ios debates

0

relativos al. proyecto de:info,r;~, ya que 
el Relater, conjuntamente con la secretar.:Ca, ultimaran algunas partes 
de ~ste. 

VI ••• Cl;AUSUAA. ~i:.. PERIODQ, DE. SESIONES 

68. El Presidente expres6.e'l _agradecimient(), del Grupo de Trabajo al 
Gobierno dE! Austria por su generosidad al hacer posible que la segunda 
parte del tercer per!odo de sesiones se celebrara en Viena, -as:[ come 
por su hospitalidad. Desp~s· del habitual interqambio de cortesias, 
el Presidente declar6 clausurado el per!odo de se.siones. 

I ... 
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PROYEC'ro DE DECISION CUYA ADOPCION -SE SUGIERE; 
AL-CONSEJO· ~~ -ADMINIS.~CION 

Propu,~sta presentada por 16s expertos de Alemania, Replll?lica 
Federal de, Chile, Francia, Gracia, .Italia y Reino , . ,. 

unido de Gran Bretana e Irlanda del Norte 

El Consejo de Administraci&, 

Deseando promover la apl1caci6n de los p~rafos 1 y 2 del articulo 2 
del proyecto de convenio para la protecci6n de la capa de ozono, 

Reconociendo que ciertos clorofluorocarbonos totalmente halogenados 
y otras sustancias naturales y antropog&licas pueden tener efectos que 
modifiquen la capa de ozono, y la necesidad ·de que haya un conocimiento 
m4s precise de esos efectos, 

Reconociendo tambi~n que esos efectos modificadores, si se comprueba 
que son significativos, pueden tener consecuencias perjudiciales para el 
hombre y el medic ambiente, 

Reconociendo adems los intereses y las preocupaciones especiales 
que tienen los paises en desarrollo por el media ambiente, 

Resuelto a promover la colaho~aci6n en la aplicaci6n de las medidas 
de precauci6n necesarias para proteger la capa de ozono contra esos 
efectos, y consciente de que es preoiall> reducir al m:!nimo el plazo para 
la aplicaci6n de cualesquiera medidas que sean necesarias, 

Teniendo presentes las medidas ya adoptadas en los i!imbitos nacional 
e internacional, 

1. Insta a los gobiernos: 

a) A mantener y mejorar, segl1n convenga, las medidas existentes e 
idear otras medidas con arreglo al esp!ritu del proyecto de convenio 
-para la protecc16n de la capa de ozone; 

b) A estudiar y acordar conjuntamente otras medidas de precaucion 
que habr4n de adoptarse a corto plazo para la protecci6n de la capa de 
ozono, 

c) A estimular, como primera medida, la preparaci6n de un oodigo 
de conducta ambiental para las empresas que produc:en, utilizan o exportan 
clorofluorocarbonos, 

I ... 
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2. Pide al com1t~ de Coordinaci6n sobre la Capa de Ozono que 
investigue inmediatalnente· las sustancias enumeraaas eri ·el ariexo I del 
proyecto de convenio, presente en un pl.azo de "t-t±es) • (cinco) afios nna 
evaluaci6n de los efectos de esas sustancias, separadamente yen su 
acci6n rec:!p'roca, _sobre· ·1'a- modific,;1ci6n de la capa"de ozone, y haga· 
recomendacione~ . al :respecto"~ -

:.) 

I .. . 
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DE<;:~ION DEL REP~aBNTANTE DE LA ORGANIZACION 
'·,; ME'l'EOROWGI~- MUNDIAL' (OMM) -.,:: 

Como resultado de la recomendac16n formulada por el Grupo de 
Trabajo en su anterior per,!()do d~ sesiones,· el Secretario General .de 
la OMM ha estµdiado l;a cuesti6n del desempefl:o- de las funciones de 
secretar!a previstas en el.p.royecto de convenio y puede comunicar 
con c~&cter provisional lo siguiente: 

Primero. En virtud de la finalidad do la Organizaci6n, tal como 
se enuncia enel articulo· 2 de su convenio coiistitutivo, es evidente 
que la OMM puede conaiderarse como el organismo•coi:npetente para el 
intercmnb~o ·ae datos meteoroldgicos y datos geofisicos ·afines y su 
aplicaci6n a las;actividades humanas. Sin embargo, antes de que puedan 
contrae~~e compromisos oficiales, el posible desempefio de funciones de 
secretai;'Ja por la OMMrequerir~uri examen detenido por parte de la 
Mesa·del·consejo Ejecutivo, que .se.reunir~ en enero y febre:ro·ae 1984, 
y despues per parte del Consejo-Ejecutivo, en junio de 1984~ ·s61o 
entoa:aces podr4 ultimarse y comunicarse una po~ici6n oficial de la OMM 
al Gz:upo de_~,!lbajo o_a cµalquier otro 6rgano apropiado, siempre que 
101;' mlembros del Grupo de Trabajo confirmen su anterior recomendacion 
a este respecto. 

Segµndo. ±,a OHM trabaja y seguir~ traba:jando en el desempefio•ae SU 
cometido de organismo rector en varias esferas del Plan Mm1dial de 

.Accit5n sobre la Capa de oz6no y, como tal, reitera que est4 dispuesta a 
participar en la futura aplicaci6n del convenio para la protecci6n de 
la capa de ozono, de sus anexos y de sus protocolos. 

A ese respecto, la OMM se c:oncentra principalmente en las siguien-
tes activida,des: 

Mejorar el Sistema MUndial de Vigilancia del Ozono, incluidas 
las observaciones (ozono total y distribucic5n vertical), los 
instrumentos, la calibracion, la reuni6n y el analisis de 
datos, y la detecciiSn de tendencias; 

Aclarar los procesos y fen6menos f!sicos que pueden afectar 
a la fotoquimica del ozono y las tendencias del ozono, inclui­
dos la preparac16n de modelos te6ricos y los estudios de 
laboratorio1 

Estudiar las efectos climticos potenciales del ozono y de 
otros oligoelementos gaseosos menores con propiedades radiac­
tivas, tales como los compuestos de carbono, nitrc5geno, cloro, 
bromo e hidmgeno. 
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Dabe sefialarse queen el pasado se han realizado progresos satisfac­
torios en cuanto al mejoramiento del S1stema Mundial de Vigilancia del 
Ozono, as! come en otras actividades ,atines gracia~ a la val~osa ayuda 
proporcionada por·e1 PNUMAy _al asesoramr"ento de expertos prestado par 
pa!ses interesados. • 

Tercero. Las funciones_de secretaria previstas en el proyecto de 
convenio parecen requer1r·conociinientos y califi~acionesespecializados 
que, en las ~ircunstancias actuales, no ex~sten en la s~cretaria de la 
OMM. Como se.indica en los articulos 5 a 10 del proyecto de convenio, 
se trata principalmente de: 

Ciertos aspeetos jur!dico.s, de procedimiento o regulatorios 
destinados a mantener en buena y debida fo:rnia el convenio, 
sus • a:nexos y protocolos .• y las enmiendas . C!=rrrespondientes-, 

-,:.:, :·, La ayuda respecto del intercambio de informac:i6n relativa a 
·1as pol!ticas, estrategias y medidas destinadas a reducir al 
m:Cnimo la enti.sion de' substancias que causen o puedan.c:ausar 
~dificaciones e11_1a· capa de ozono, 

'La coordinaci6n c_on los organism::>s internacionales . com.petEmtes. • 

Se.necesitar!a apoyo.suplenieritario para la organizacion de reuniones 
y la prestaci6n de servicios de conferencia, la preparaci6n de documentos 
e informes, su traducci6n y otras funcio~es administrativas co~exas. 


