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I. INTRODUCTION

1. Le présent rapport a été établi conformément & la décision 12/14, Premidre
partie, du Conseil d'administration du PNUE, du 28 mai 1984, dans laguelle le

Conseil priait le Directeur exécutif de convoguer une quatri®me session du Groupe de
travail spécial ‘afin que celui-ci mdne & bien ses travaux sur la Convention, dans

la mesure du possible, et poursuive 1'élaboration d'un projet de protocole éventuel
concernant la réglementation des chlorofluorocarbones, et le priait également de
faire en sorte que tout rapport émanant du Groupe deé travail soit porté & l'attention
de la Conférence de plénipotentiaires sur la protectiom de la couche d'ozone.

2. Le présent rapport décrit bridvement le contexte dans lequel se situent les
activités du Groupe ‘de travail spécial et domme un résumé des débats et des recom-
mandations du Groupe, dont sera saisie la Conférence de plénipotentiaires par
l'entremise du Directeur exécutif du PNUE.

1T, HISTORIQUE GENERAL

fhe Tex%es_jortant autorisation des *ravaux

3. Le Conseil d'administration a examiné pour la premiére fois la question de la
couche d'ozone & sa cinqui®me session, en 1977. Par sa décigion 84 C (V) du
25 mal 19774 le Conseil a créé le Comité de coordlnatlon pour la couche d'ozone

et demandé inbtamment une aide en faveur du Plan mondial d'action concernant la
couche d'ozone.
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dia Par sa décision 8/7 du 29 avril 1980, le Conseil a soullgne de nouveau .la nécessité
de poursuivre & 1'échelle mondiale la coopération .concernant 1la couche d'ozane et a
recommandé que les gouvernements, suriout ceux des pays ot l'emploi des chlorofluoro-
carbones 11 et 12 était trés répendu, réduisent considérablemcnt l'utilisation. de ces
substances et encouragent la mise au point de méthodes permettant d'en con%ro?er e

"~ rejet dans 1l'atmosphére. Le Conseil a aussi recommandé de ne pas accroitre la capacité
de production des chlorofluorocarbones 11 et 12. o

B Par sa décision 9/15 B du 16 mai 1981, le Conseil a décidé d'entrep&énﬁie des
travaux tendant & 1'élaboration d'une convention cadre momndiale pour la protection de la
couche d'ozone et, & cette fin, a créé le Groupe de travail spécial chargé de lui faire
rapport, par 1'entremlse du Directeur exécutif, sur le déroulement des travaux. Dans la
méme décision, le Comseil d'admimistration avait prié le Directeur. exacutlf H

"a) De faire en sorte que les travaux ainsi entrepris premnent en cousidé-
ration les renseignements pertinents et tous les travaux connexes en cours
ailleurs, ainsi que tous résultats auxquels auraient aboutis les travaux de la
Réunion spéciale de hants fonctiommaires d'administrations nationales, experts
du droit de l'envirommement sur la gquestion;

b) D'inviter le Comité de coordination pour la couche d'ozone, au titre
des activités qu'il entreprend conformément & son mandat, & =

i) contribuer aux travaux du Groupe dé‘travail spécials

ii) rassembler tous les renseignementp pertinents et notammént des
données statistiques ‘et techniques, sur l'application des recomman-
dations formulées dans la décision 8/7 B du 29 avril 1980, et en
particulier les renseignements relatifs & la réduction de 1l'utili~
sation dee chloroflucrocarbones 11 et 12, et de la capacité de
production de ces substances, dont on aura approuveé une deglnltlon L

6. Dans sa décision 10/17 du 31 mai 1982, le Conseil d'administration s'est déclard
satisfait des efforts accomplis par le Groupe de travail et en a approuvé les recom~
mandations concernant ses futurs travaux bt a prlé le Dllecteur exécutif de comvoquer
une deuxidme session du Groupe. '

7. Dats sa décision 11/7, Deuxidme partie, section Iy adoptee le 24 mai 1983, le
Conseil d'administration a prié le Directeur exécutif de prendre les” disp051tlons
nécessaires pour aider le Groupe de travail & memer i bien ses travaux.

8. Dans sa décision 12/14, Premidre partie, du 28 mai 1984, le Conseil a prié le
Directeur exécutif de convoguer une gquatriéme session du Groupe de travail afin

gue celui-ci méne 4 bien ses travaux sur la Convention, dans la mesure du posseible,

et poursuive 1'élaboration d'un projet de protocole éventuel concernant la régle-
mentation des chlorofluorocarbones; et 1l'a prié £galement de faire en sorte gque tout
rapport émanant du Groupe de travail soit porté & 1tattention de la Conférence diplo-
matique devant &tre réunie en 1985 en vue de la mise en forme définitive, de l'adoption
et de la signature de la Convention, ainsi que de 1l'examen d'un rapport du Groupe de
travail concernant la poursuite des travaux de rédaction du protocole.
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B. Sessions du Gro_pe de travail

9. Le Groupe de traVall a tenu en tout quatre 595519ns, comme ﬁﬁit :

Premlére se381nn - e Stockholm f;; D0 28‘3anv1er 1982
: “*. " . Rappbrt : UNER/WG. 69/,10 et Corz.l

Deuxidme session

Premidre partie Gendve  10-17 décembre 1982
, _ Rapport : UNEP/WG.78/8 -
Seconde partie Gendve - * 11-15 avril 1983
Rapport : UNEP/WG.TS/l}
Troisiéméfégasibn . ) gL {ﬁw
Premidre partie Gendve - < 17-21“octobre 1983
Rapport : ‘UNER/WG.94/5’
Seconde partie Vienne 16-20 janvier 1984
Rapport : UNEP/WG.94/10
Quatriéme session
Premidre partie Gendve 22-26 octobre 1984
Rapport : UNEP/WG.110.4 et Corr.l
Seconde partie Gendve 21-25 janvier 1985
Rapport : wvoir 1l'annexe I

10. Les Gouvernements suivants ont fourni des ressources financiéres et/cu des
moyens nécessaires & la temue de ces sessions du Groupe de travail spécial :
Autriche, Canada, Etats-Unis d'Amérique, Finlande, Norvége, Pays-Bas, Sudde et
Suisse.

11. Des experts et observateurs des 50 Etats suivants ont participé aux différentes
gesgionsg du Groupe de twravail : Afghanistan 1/ Algérie é/ Allemagne, République

fédérale 4! 5/ Argentine ﬂ/ Australie 4/, Autriche ;/, Belgique ﬂ/ Bréeil g}

Bulgaris 1/, Cameroun 2/, Tanada 4/, Chili j/ Colombie 2/, Congo 1/, Danemark

Egypte 3/, El Salvador ;/ Emirats arabes unis 1/, Espagne 1/, Etats-Unis d'Amérique é/
Finlande %/, France ﬂ/, Gabon 1/, Gréce g/, Indonésie 1 » Iran, République Islamique 1 ,
Iraq 1/, Ttalie 4/, Japon 4/, Kenya 1/, Roweit 3/, Me e 2/, Maroc 1/, Népal 1/,

Nigéria g/, Norvege 4/, Pays-Bas 4/, Pérou.j/, Philipplnes 3/, Pologne 3/,
République dominicaine 2/, Sénéga 1/, Suede s Suisse 5/, Thailande 3/, Union des
Républiques socialistes soviétiques g/, Royaume~Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande
du Nord 4/, Venezuela 2/, Yougoslavie 2/ et ZaIre 1/. En outre, les neuf Etats
suivants ont communiguée par écrit les observations au Directeur exécutif du PRUE :
Rirmanie, Djibouti, Isra&l, Libéria, Madagasmcar, Maurlce, Nouvelle-Zélande,
République centrafricaine et Sri lanka. La Commission économique pour 1! Amerlque
latine et les Caralbes (Nations Unies) et la Commission des Communautés européennes
ont également présenté des observations.

Une session.
Deux sessions.

Trois sessions.

e e e |

Quatre sessions.
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12. Des représentants des organlsatlons 1nternatlonales suivantes ont aussi

participé aux sessions du groupe de travail : Commission économique pour.l'Europe
(Nations Uhles) l/, Organisation des Nations Unies pour le développement industriel _/,
Organlsation mondiale de la santé 3/, Organisation météorologique mondiale ﬂ/,
Communauté économique européenne s, Organisation de coopération et de developpement
éconcmiques é/, Conseil européen des fédérations de 1'industrie chimique (CEFIC) 2
Fédération européenne des associations aérosols l/, Chambre de commerce ;
internationale 1/, Congeil international de droit de l'environnement 1/ Union -
1nternatlonale pour 1la consarvatlon de la nature et de Ses Tessourcss ;/. :

13. L'annexe I préSente la 1lste des dobuments dont a ete SalSl 1e Groupe de travail
a4 ses différéntes sessions.

14.. Le texte du projet de convention pour la protection de la couche d'ozone, avec
deux annexes technigues, établi lors des travaux du Groupe, figure dans le document’
UNEP/IG.55/3} Le ‘rapport au Groupe de travail sur la deuxiime partie de sa

quatriéme session est joint en tant qu'annexe II au présent rapport final, et le
texte d'un projet. de protocole relatif aux chlorofluorocarbones figure en amnexe III.

Une session.. : X
Deux sessions.

Trois sessions. I

SIS

Quatre sessions. -
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Slérants pouvant &tre insérés soit dans des
anne¥as, e0it Guae des protocoles, soit dans
lea daoux

Tasoutive svmmmary of the recamendations of
the Co~oulineving Committee on the (gone Layer

mg;.-:n.t dii Crouge de teavail (sur les travaux
de la dmundie partie & sa deuxidme session)

Troisidme session - premidre partis (Seméve, 17-21 octobre 1987)

WP/ 3,341
UNER,WE.94/2
URER/MG.94/3 =t Onrr.l

ENES 5. 94/3/83d.1 ot Z

PRI M. 94/3 /03,3

P NG.84/4

pr.

——
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*  Version framgaise non dispeaible.
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Annexe II

RAPPORT IU GROUPE DE TRAVATL SPECIAL SUR LA DEUXIEME PARTIE
IE SA QUATRIEME SESSION

(Genéve, 21-25 janvier 1985)

I. INTRODUCTION

1. Conformément & la décision 12/14, Premiére partie, du Conseil d'administration
du PNUE, la deuxi®me partie de la quatriZme session du Groupe de travail spécial
constltué d'experts juridiques et techniques chargés de 1'élaboration d'une
convention~cadre mondiale pour la protection de la couche d'ozone s'est terue &
Gengdve du 21 au 25 janvier 1985.

IT. ORGANISATION

A, Ouverture de la session

2. La deuxiéme partie de la quatriéme seasion a été ouverte au nom du Directeur
exécutif du PNUE par le Directeur adjoint du Service de gestion de 1'environnement,
chef du Groupe du droit de 1'environnement,. M. P.H. Sand. Aprés avoir rappelé le
mandat et le statut du Groupe de travall M, Sand a insisté sur la portée globale
de ses travaux et exprimé 1'espoir qu'en présentant le résultat de son travail a
la Conférence de plénipotentiaires- qul &uralt lieu prochainement, le Groupe aurait
présente 3 1'esprit la nécessité de soumettre des Jrojets de textes clairs et .
coherents, afin de faciliter 1'étude et 1‘acoeptatlen de. ces textes par les Etats
qui n'auraient pas participé aux délibérations du Groupe Qg travail.

B.. Participation

3. Les ezperts des pays ci-aprés ont asgisté 4 la deuxieme.partie de la

quatridme session ¢ Afghanistan, Allemagne, République. fédéralé 4', Argentine,
Australie, Autriche, Belgique, Brésil, Canada, Chili, Colombie, Ihnemark, Egypte,
Etats-Unis d'Amérique, Finlande, France, Indonésie, Italie, Japon, Maroc, Mexique,
Nervége, Pays~Bas, Pérou, Philippines, Pologne, Royaume-Uni de Grande-Bretagne et
d'Iriande du Nord, Sudde, Suisse et Union des Républiques socialistes soviétiques.
Etaient également présents des representants de la Commission économigue des
Nations Unies pour 1'Europe, de 1'Organisation météorologique mondiale, de 1a .
Communauté éconcmique europdenne, de 1l'Organisation de coopération et de d&velop-
pement: économiques, du Conseil européen des fédérations de 1'industrie chimique, de
la-Chambre de commerce internationale et du Conseil 1nternatlonal du droit de
1'env1ronnement : :

‘C;‘Eﬂecéion‘du.ﬁu;eéu

4. Le Groupe de travail a réélu A la preSLdencé M. W.J. Kakebeeke (Pa&s-Bas),qpi
avait présidé la troisiime session et la premiére partie de la quatrleme se551on

I1 a également réélu M. V. Zakharov (Unlon des Republlques 5001allstes sovlethues)
vice-président, et M. A.L. Davéréde (Argentine) rapporteur.
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D. Adoption de 1l'ordre du jour et organisation des travaux

5. Le Groupe de travail a adopté l'ordre du jour suivant :
1. Ouverture de la session.
2. Election du Bureau.
3. Adoption de l'ordre du jour et organisation des travaux.
4. Examen du projet de convention pour la protection de la couche d'"ozone.
5

. Examen d'un projet de protocole concernant la réglementation des
chlotrofluorocarbones.

6. Questions diverses.
7. Adoption du rapport.
8. (ldture de la segsion.

III. EXAMEN D'UN PROJET IE CONVENTION POUR LA PROTECTION
DE LA COUCHE D'OZONE

6. Le Groupe de travail a décidé que la sixidme lecture du projet de Convention

ge déroulerait au sein d'un groupe de travail plénier officieux et cque les résultats
des délibérations de celui-ci seraient communigués, autant que possible sous. forme
de textes approuvés, au Groupe de travail réuni en session officielle, pour examen
et décision, selon le cas.

T. Le Groupe de travail a mené & bien une nouvelle lecture des dlSpOSltlons et
annexes, sur la base des documents UNEP/WG 94/11 (quatrleme projet révisé de
Convention pour la protection de la couche d'ozone, comprenant les projets d'annexes
techniques I et II) et UNEP/WG 110/4 (rapport du Groupe de travaill sur ses activités
a la premlere partie de sa quatridme session).

8. Un groupe officieux, présidé par le Vice-Président du Groupe de travail, a €té
reconvoqué pour examiner les différentes propositions concernarnt le reglement des:
différends (article 11). Ses conclusions ont été présentées au:Groupe de travail
en séance plénidre, ‘

9. Aprds débat approfondi, un cinquigme projet dé Convention révisé, avec des
annexes technlques, a été établi pour &tre présentéd, par 1'entremise du Directeur
exécutif, & la Conférence de plénipotentiaires sur la protection de la couche d'ozone
(UNEP/IG 53/3). Tl a &té décidé de présenter un texte révisé exprimant le consensus
du Groupe de travail. Toutefolis, certaing experts ont émis des régerves au sujet

dee articles 7, 11 et 12. Celles-ci sont consignées ci-dessous.

Article 7 (secrétariat)

10, Un expert a émis des réserves quant aux dispositions de cet article.
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Article 11 (Réglement des différends)

11. - Un expert a dit que certaines parties des procédures. de rdglement des différends
contenues dans le texte révisé de 1'article 11 étaient inhabituelles et sans précédent
clairement établi, et qu'elles pourraient se révéler lmpratlcables. Toutef01s, pour
ne pas retarder davantage lés importants travaux de la réunion, il ne s'opposerait

pas au consensus apparent I1 a aussi souligné que son gouvernement devra examiner de
pres les articles et aussi etudler d'autres libellés avant la conférence diplomatigque,
et qu'a Vienne la necesamte de -revenir sur cette question pourrait s!imposer;

12. Plusieurs autres experts ont aussi émis des réserves au sujet de 1'artlcle 11l.
Ils étudieraient le projet de texte plus & fond et pourraient présenter d'autres
libellés 3 la conférence diplomatique.

Article 12 (Signature)

13, L'expert de la Communauté économique européenne a souligné, au sujet du libellé
adopté pour l'article 12 et d'autres articles qui s'y rapportent, son opposition &
leur adoption, dans la mesure ou ils subordomnent la participation d'une organisation
d'lntégratlon économique régionale qui a compétence dans les domaines régis par la
Convention & la participation d'aw moins un de ses Etats membres. Il s'est réservé

le droit de rouvrir la discussion sur ce point & la conférence diplomatique,

IV. EXAMEN D'UN PROJET IE PROTOCOLE SUR LES CELOROFLUCROCARBONES

14. Le Groupe de travail a écouté plusieurs déclarations d'ordre général concernant
la question d'un éventuel protocole sur les chlorofluorocarbones.

15. L'expert des Etats-Unis d'!'Amérique a attiré l'attention sur des indications
récentes de la perSLStance d'un risque appréclable pour la couche d'ozone. Premid-
rement, méme les moddles ne prévoyant qu'un faible appauvrissement de la teneur
totale en ozone montraient.un changement appréciable de sa distribution verticale,
Deuxitmement, des résultats récents de modélisations montraient que la réaction de
l'atmosphére & 1l'accroissement des concentrations de chlore pourrait n'étre pas
linéaire : lorsque l'accumulation de chlore atteignait un point critique, les acti-
vités de l'homme & court terme pourraient entrainer ume diminution rapide, préci-
pitée et irréversible de la concentration d'lozone. Malgré la complexité des forces
régissant les changements & wvenir, il &était désormais clair que si l'utilisation des
CFC continuait 2 progresser, un certain appauvrissement de la couche d'ozone serait
probablement inévitable.

16. BSi l'on admettait que selon toute vraisemblance les incertitudes scicntifiques
ne seraient pas levées avant plusieurs anndes, il devenait nécessaire de considérer
quelles Seraient les conséquences d'un délai dfi & 1'obstination 3 vouloir obtenir une
précision de 100°% et 2 1'absence de mesures immédiates pour empécher que la couche
d'ozone ne subisse des dommages irréversibles. S'il était vral que la recherche en
coopération, comme le prévoyait la Convention, était nécessaire, les risques
potentiels en prdésence rendaient primordiale l'adoption supplémentaire d'un proto-
cole, qui pourrait conduire & des réductions appréciables des émissions de CFC, a
court terme. De sériecux progrés avaient déjd été accomplis dans plusieurs pays en
ce qui concerne la limitation d'emploi des CFC dans les aérosols, une de leurs
applications les moins essentielles, alors que par ailleurs le texte laissait marge
a4 des situations spéciales ol persistait la nécessité d'utiliser les CFC comme
propulseurs. Les inquiétudes exprimées quant & 1'inflammabilité des substituants
dea CFC g!étaient révélées injustifides.
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17. TUn aspect important du protocole 4tait, & son avis, sa forme nulti-optionnelle,
cui devrait permettre & des pays se trouvant dans des situations trds différentes
d'accepter le protocole et récompenserait aussi les mosbires prises dans le passé par
divers gouvernements pour réduire l'utilisation des CFC. L'approche ) une seule
option préconisde par la Commiesion économicue pour 1'Durope présentait plusieurs
inconvénients 3 le plafond de capacité de production était tellement &levd par
rapport & la production actuelle que la couche d'ozone pourrait bien subir des
dommages irréparables avant que ce plafond ne devienne opérant; quand celui-ci
entrerait eh vigueur, les pays auraient » réduire plus fortement la consommation

de CFC et & en limiter 'les utilisations plus essentielles et moins faciles 2
substituer; on ne tonait ras compte des changements possibles du profil vertical
d'ozone; aucune restriction ne visait lecs exportations ou les importations, de
sorte que le protocole serait probablement sans effet pour ce cui était de limiter
leg émissions au niveanm mondial; fixer des plafonds aux capacités du moment et
geler la production et les parts du marché actuelles portait préjudice aux pays

en développement et & quelques autres pays.

18. L'approche multi-optionnelle servirait & gagner du temps pour procéder i des
recherches scientifiques plus approfondics tout en protégeant prudemment l'environ-
nement, & court terme. Il s'agissait d'une démarche pragmatique; n'excluant pas
d'autres actions futures. L'oratour a prié instamment le Groupe de travail de faire
en sorte gque cette voie soit ouverte .aux participants 2 la conférence diplomatique,
pour qu'ils puissent s'y engagor - s'ils le gouvhaitaient - et signifier ainsi
clairement au monde que mlme sn présence d'incertitudes, il regtait possible de
prendre des mesures de précautions pour protéger contre d'importants risques le
bien-8tre futur de 1'humanits.

19, L'expert de la Communauté économique europdenne a dit que la proposition de la
Communauté en faveur d'une limitation de la capacité de production apportait une
réponsc logique et complite aux préoccupations exprimdes., Si une limite &tait
imposée, il n'y aurait aucun riscue de voir les émissions auvgmenter dans des
proportions telles que les concentrations de chlore puissent dépasser la valeur
critique; qui plus est, les modifications de la répartition verticale 3 la.suite
de 1'imposition d'un plafond seraient sans aucun doute moins marquées gue celles
gu'entrainerait nas exemple une croissance. inévitable, dang le secteur des non-
aérosols dans l'hypothise de llautre variante.

20, Répondant aux critiques formulées & propos de llapproche 3 option unique,
1'obgervateur a fait remarquer, premitrement, que le plafond qu'elle imposait 2 la
capacité de production, bien que plus $levé, certes, guc les niveaux de production
actuels, ne 1'était pas au voint de faire courir le risque de la. catastrophe que
pourrait entrainer l'adoption de la variante proposée par le Groupe de Toronto.
Deuxizmement, si les pays devaient 3 l'avenir rdéduire certaines utilisations dee
CFC, ils vourraient le faire de manidre ordonnde afin de limiter le plus possible
le préjudice économigue. Troisikmement, 1l'apnroche préeonisée par la Communautd
contribuait davantage que 1l'autre solution & limiter les risques de modification
-3 long terme de la colonne verticale d'ozone.
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Quatritmement, les importations et les exportations n'avaient rien & voir dans le
contexte de Ta Convention, le but de celle~ci étant d'assurer l'application &
1'échelle mondiale des mesures proposées. Enfin, les préoccupations légitimes des
pays en développement pourraient etre examlnées au seln du Groupe de travail.

21. La mesure essentielle & long terme que constitualt 1a limitation de la capa—
cité de production dans‘les Etats membres ‘de 14’ Commmmauté avait ét€ complétée

par des dispositions visant & assurer une reductlon ‘Substantielle de l'utilisation
actuelle des CFC cans les aérosols et par des actions mendes: dans des domaines comme
les solvants, 1la refrlgeratlon @t les mousses. L'approche & plusieurs options se
ramenait pour 1l'essentiel §, une interdiction & court terme de l'utilisation des CFC
dans les adrosols et ne s'atdtaquait pas au virai probléme & long terme.

22, Un expert a élevé p1u51eurs objections & l'encontre de la limitation proposée
en matidre de capacité de production et a suggéré d'attendre de plus amples
résultats des travaux du Comité de coordlnatlon pour la couche d'ozone avant de
prendre des mesures de réglementation.

23, Un autre expert a dit que 17 adoptlon de la convention devait précéder la mise
au point définitive du protocole D'autres experts ont insisté sur la nécessité
d'adopter un protocole en méme temps que la convention afin de prévenir des
atteintes irrémédiables & 1l'environnement.

24. Un autre expert a déclaré que son paye, partlsan de longue date de la
protection de 'l'environnement, serait favorable 3 un projet de protocole qui soit
véritablement efficace. Il devrait se limiter aux aérosols afin de s'attaquer
d'abord aux utilisations non essentielles. En outre, les obligations fixées par le
protocole devraisnt commencexr & s'appliquer & chaque partie d&s l'entrée en v1gueur
du protocole pour elle. Cet expert a exprimé sa préférence pour une solution 2
plusieurs options, parce gqu'elle offrait une plus grande souplesse et s'adapterait
pieux aux diverses situations envisagées - & savoir, par exemple, des degrés de
développement ou des niveaux de capacité de production différents.

25. TUn autre expert a fait observer qu'il importait que les plus grands producteurs
parviennent & un accord sur le protocole et que les petits producteurs ne devaient
pas chercher & imposer lcur polnt de vue. Les deux approches essentielles du
probleme comportaient.l'une et 1° autre certaines imperfections et il était
nécessaire de les amcllbrer. I1.fallait réduire toutes les émissions de CFC et pas
seulement celles qui provenalent des aérosols.

26. L'observateur du Conscil européen des fédératicns de 1'industrie chimique
(CEFIC) a préscnté un résumé dés calculs effectués avec des modéles mathématiques
par le professeur ¢, Brasseur et Mme A. de Rudder de 1'Institut d'aéronomie de
Bplglque 3 1'aide ¢'un meddle 1-D de chimie sous rayonnement de 1l'atmosphére. Des
geénarios représentent différents régimes possibles de réglementation pour un
vrotocole relatif aux CFC avaient été introduits :dans ‘des calculs faisant. entrer
en ligne de compte des perturbations multiplés et le facteur temps afin que 1'on
puisse évaluer les effets potentiels de ces reglementatlons globales sur 1'ozone
stratosphérique. Les principales conclusions ressortant de ces calculs étaient
les guivantes :
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a) Méme dans le cas d'un accroissement sensible des -CFC, la menace pour la
couche d'czone serait lointaine;

b) Si d'autres mesures se révélaient nécessaires & 1'avenir pour répondre
& une période d'accroissement soutenu des CFC, une limitation de la capacité de
production permettrait alors de mattriser la situation, alors qu'une interdiction
des aérosols ne donnerait guére de résultats en sus de la protection assurée par
une limitation de la capacité de production; ’

¢) Une interdiction des aérosols ne suffirait pas & elle seule 4 assurer
une protection & long terme en cas d'accroissement soutenu des CFC.

27. Le Groupe de travail a examiné la troisidme version révisée du projet de _
protoccle (UNEP/WG.110/4, annexe IV) au cours de sdances de travail informelles et
a achevé une nouvelle lecture de ses dispositions., Il est tenu compte des résultats
de cet examen dans la gquatriéme version révisée du projet de protocole, qui
constitue 1'annexe IIT du présent rapport.

28. Le contemu de l'article II du protocole concernant la réglementation de l'utili-
sation des CFC a domné lieu & une discussion générale.

29. L'expert &u Canada, parlant au nom de $ix pays, a rappelé les résultats d'études
scientifiques récentes dont il ressort que la couche d'ozone rigque de diminuer
rapidement. Il a indiqué que méme un appauvrissement de 2,5 % pourrait faire
augmenter annuellement de 5 millions le nombre de cas de cancer de la peau, causer
10 000 déces et faire baisser la production de l'agriculture et des pé&ches. Il a
mentionné le fait gue les solutions de remplacement & l'utilisation des CPFC pour la
réfrigération et les mousses de plastique étaient cofiteuses, alors gque pour les
aérosols il existali des solutions de remplacement efficaces et méme moins cofiteuses
que les CFC. En ce qui concerne la formulation du protocole préconisée par la
Commisgsion écomomique europdenne, les six pays n'étaient pas en faveur de cette
approche, parce que a) un plafond en matidre de capacité de production n'offrait ras
un mécanisme de réglementation immédiat, b) on pouvait se demander comment déterminer
le niveau approprié duv plafond de 1a capacité de production et c) les conséquences
économiques d'un te2l plafond appliqué sur le plan mondial pourraient se traduire par
un transfert impertant de fonds des pays en développement vers des producteurs de
CFC du monde développé. Decrivant 1'approche multioptionnelle, il a précisé que la
proposition reposait sur a) la souplesse de choix de l'option convenant & un pays
donné, b) L'équité des mesures de réglementation prises par les pays signant le
protocole et ¢) la responsabilité partagée de tous les pays utilisateurs. Cette
proposition était un premier pas, qui serait & revoir & la lumidre des recherches
ultérieures sur un probléme &'environnement de caractére vraiment mondial.

3C. Au nom des six coauteurs, 1'expert du Canada a alors présenté un document
faisant Ja synthése des propositions relatives & 1'article II du protocole qui
avalent été présentées au cours de la premidre partie de la quatridme session du
Groupe de travail et figuraient dans 1'annexe IV du decument UNEP/WG.110/4, et non
une révision de fond de ce texte. Tl a souligné que les délais mentionnds dans les
diverses options commenceraient & courir & partir de l'entrée en vigueur du
rrotocole pour chaque partie, et a résumé comme suit les principales caractéris-
tiques de l'approche multioptionnelle conterue dans ce document

a) Les quatre options, sans &tre identiques, &taient approximativenent
équivalentes en ce qui concerns & la fois une protection efficace et immédiate de
lz. couche d'ozone et un partage équitable de la responsabilité entre tous les pays;
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b) La redaction des quatre options pouvait &tre améliorée pour tenir compte
des besoins et des possibilites de l'éventail le plus 1arge possible de pays,:

¢} .. L'intention n'etait pas. de donner aux quatre options un caractere exclusif,
et elles pourraient &tre complétées par d'autres optlons efficaces et equitables.'

Aprés avoir expliqué 1a raison d'8tre et 1'effet de chacune des quatrekpptions, il a
rappelé la décision du Président selon laquelle dea textes mis au net tant de la
Convention que du protocole devraient &tre envoyés 3 1la conférence diplomatique et
le texte ﬂes accords eux~mémes devrait refleter les vues de 1a majorite sur les
points qui n auraient pas ‘Tait l'objet d'un consensus les réservés éventuellea au
sujet de ces vues étant exposées dans le rapport du Groupe de travail.

Flea L'expert de la Communauté econom1que europeenne, declarant qu'il parlait au nom
des Etats membres de la Communaute, a aouligne que l'approche dite "multi-optionnelle"
contenue dans le texte proposé par les experts du Canada et d'autres pays consistait
essentiellement a. interdire 1'utilisation des CFC dans les aérosgols et n'impliquait
aucun effort de 1a part de ces pays pour limiter la productlon des’ CFC, Quant a

la queation aoulevee par certaines délégationd sur la maniére df appllquer et de
verifier un plafond de capacité de production, il a rappelé qu ‘elle ‘avait déja été
évoquée dans le rapport de la réunion precedente du Groupe de triavail (UNEP/WG.110/4,
par. 32). Il a rappelé aussi que les derniers résultats scientifiques, et en
particulier le rapport le plus récent du CCOL, semblaient appuyer en grande partie
1'approche prOposee par la Communaute speclalement pour ce qui est de se proteger
contre une eventuelle catastrophe due au chlore. Pour ces raisons, la’ ‘Communauté
dconomique europeenne maintenait sa proposxtion relative a 1'article II, qui avait
d'autre part 'été révisée pour tenir compte notamment des besoins des pays en
develpppement. Dans ce contexte, il a souligne que sa proposition constituait une
approche réeliement mondiale du probleme de la protectlcn de la cclche d'ozone, car
elle prevoyait non seulement des limitations de’ la production mais aussi ‘des’
réductions de l'emploi des CFC pour les aérosols ainsi quée des mesures pour les
autres usages. Enfin, il a rappele que la Communauté etait préte a poursuivre les
discussions’ que se soit a 1a conférence dlplomathue a Vienne ou ailleurs afin de
parvenlr 4 une solution acceptable pour tous qui tienne diiment compte dés derniers
resultats sclentifiques et qui permette une particlpation mondiale tant a la
Convention qu'au protocole.

32. Un expert s'est déclaré dégu qu'un accord n'ait pu 8tre réalisé sur l'article II,
mais il était pret a continuer a travailler sur _1'approche multiwoptlonnelle plus
souple. Bien" que la situatlon actuelle dans son’ pays lui permette ‘de satisfaire

aux exigences de 1'opbion mentionnée au paragraphe 4 de’la prwpusitlon présentée

par l'sxpert du Canada, son gouvernement reconsidérerdit sa position & Vienne. L'idée
de base de cette option était de limiter l'utilisation d'ensemble des CFC et non de
mettre l'accent sur les seuls aérosols. Ce principe en tant que tel pouvait &tre
appliqué par les pays developpes, et pourrait 8tre adapté aux besoins des pays en
developpement en leur pevmettant d 'augmenter guelque’ peu l'utllisatlon totale par
rapport au niveau ac¢tuel par habitant.

33. Trois autres experts ont déclaré préférar l'approche multi-optionnelle telle
qu'telle a été présentée par l'expert du Canada, et ont propoae que ce texte soit
soumis & la conférence diplomatique.
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34, Un autre expert a appuyé la proposition de la Communaute économique européenne
concernant l'article II, alors que quatre autres experts étaient d'avis que les
deux propositions devralent étre soumiges a la conférence diplomatique.

35 Un autre expert a propose un, texte a inserer dans la propoaition presentea
par l'expert du Canada entre les paragraphes 4 et 5 de cette proposition, pour
tenir compte des besoins particuliers des pays en, développement. Il a propose

le texte suivant : " ws gt ﬁyjq

. "Les prescriptions des paragraphes L, 2 5 et 4 ne s 'appliquent pas. aux N
pays en. développement dans la mesuyre ou. 1ls produisent des CFC pour des
utlllsations qu'ils considerent vitales eu égard i leurs besoins."

Diverses observations ont été formulées au sujet de cette pr0posit10n, a4 laquelle
aucun expert n'a ete opposé en principe. Faute de temps, il a été décidé de réexaminer
lfadJonction proposee lors de la conférence diplomatique.

36. Compte tenu des differentes vues. exprimees, le Groupe de travail a deci é de
faire figurer en tant que variantes, dans le projet de.protocole & présenter 3 la
conférence diplomathue, les deux propositlons principales concernant la
reglementation des émissions de CFC.

V. QUESTIONS DIVERSES

37. Le Pre31dent a exprimé, au nom du Groupe de travall des remerciements aux
Gouvernements du Canada,:des Etats-Unis d'Amérique, de-la Finlande, et de la
Norvége pour 1'a1de flnanciere fournie pour la quatriéme session du Groupe.

38. Lea partlcipants ont pris acte des observations presentees par 1‘Grganisatlon
meteorologique mondiale concernant les montants estimatifs révisés des lncidences
financieres de 1'appllcation de-la Convention (UNEPIWG 94/13/Add 1)

39. Le President a. 1nfonme 1le’ Groupe de . travall qu 11 avait. recu de certalns
experts des lettres qui seraient. reproduites dans 1° appendlce I au present rapport.

40. Le Groupe de travail a recommandé que des consultations lnformelleasoient
menées durant la période qui précédera la conférence diplomatique a Vienne, en vue
de redulre les divergences qui subaistalent concernant .les projets de texte.

41. Le Groupe de travail a aussi recommande qu un. certain temps soit réservé
durant la conférence dlplomatique pour la . réunion.d'un groupe de négociation-qui
serait chargé de mettre au point.le. texte deflnltif du projet de protocole.

v

VI. ADOPTION bu. RﬂPPORT ET CLOTURE -DE LA - SESSION

42. Le Groupe de travall a examine le proget de vapport presente par ‘1le rapporteur
et 1'a adopté sous réserve de divers amendements. Le secrétariat a été chargé de 1la
mise en forme définitive du rapport et de ses annexes tels qu'ils ont été amendés.

43. La Groupe de travall a,entendu une allocutlon de cldture du Directeurfexecutif
du PNUE, qui figure en appendlce II. Apres un échange de compliments d'usage, le::
Presldent a prononcé la cl8ture de la session.
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LETTRES ADRESSEES AU PRESIDENT DU GROUPE DE TRAVAIL SPECIAL CONSTITUE
D'EXPERTS JURIDIQUES ET TECHNIQUES CHARGES .DE,. h'ELABORATION D'UNE
CONVENTION CADRE MONDIALE POUR LA PROTECTEON-DE LA .COUCHE D'OZONE
LORS DE LA DEUXIEME PARTIE DE SA 'QUATRIEME SESSION

Lettre en date du 24 janvier 1985 de l‘expert de 1'Union des Républiques socialistes
smv:etigues

"La délégation de la République fédérale d'Allemagne.id la deuxiéme partie de
la quatriéme session du Groupe de travall spécial constitué d'experta juridiques et
techniques charges de 1'élaboration d'une conventicn cadre mondiale pour la protection
de la couche d'ozone comptalt pdrmi ses membres M. T. Bunge, fonctionnaire de l'Agence
fédérale de l!'environnement de la Républiques fédérale d'Allemagne, illégalement
installée & Berlin-Ouest.

La deaignatton d'un fonctionnaire de cette agence ‘comme membre de la délégation
de la République fédérale d'Allemagne ne peut &tre considérée que comme une tentative
dtexploitation abusive de ltautorité du PNUE pour donner une sanction juridique. a
des organes diEtat de la République. fédérale d'Allemagne illégalement installés & ~
Berlin (Ouest).

La présence de ces organes & Berlin (Ouest) constitue une violation flagrante
de la disposition de l'Accord quadripartirp du 3 septembre 1971, selon laquelle
Berlin (Ouest) n'est pas un élément constitutif de la République fédérale d'Allemagne
et continue de ne pas €tre gouverné par elle. Les tentatives de faire participer
ces organes a la coopération internationale ne pesuvent que créer des malentendus et
des complications inutiles et entraver 1l'exécution des téches assignées au PNUE.

Etant donné . ce .qui précéde, ce représentant de 1'URSS ne peut reconnaitre le
mandat de M. Bunge et vous prie, Monsieur le Président, de faire le nécessaire pour
que la présente déclaration soit diment consignée dans le rapport sur notre session.”

Lettre en date du 24 janvier 1985 de llexpert des Etats-Unis d'Amérigque

"Au nom des Gouvernements des Etats-Unis d'Amérique, de la France et du
Royaume-~Uni de Grande-Bratagne et dfIrlande du Nord, Je voudrais m¢.référer a la
question soulevée par le Chef de la délégation de 1'URSS dans la lettre qu'il vous
o adressée le 24 janvier 1985.

"'établissement de liAgence fédérale de l'environnement dans les secteurs
occidentaux de Berlin a été approuvé par les autorités américaines, britanniques et
frangaiszs agissant dans l'exercice de leur autorité supréme. Ces autorités se
sont assurées que l'igence fédérale de lienvironnement n'accomplit pas dans les
secteurs occidentaux de Borlin dlactes dans l'exercice diune autorité étatique
directe sur les secteurs occidentavx de Berlin. Par conséquent, ni l'établissement
nli les activiiés de cette Agence dans les secteurs occidentaux de Berlin ne sont
contraires a aucune des Jdispositions de l'Accord guadripartite.

"Nous ne pouvens admettre que la participation dtinstitutions telles que 1l'Agence
fédérale de l'environnement puiss2 géner en guei que ce solt l'activité du PNUE,
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"En outre, rien dans l'Accord quadripartite ne permet de soutenir que des
résidents des secteurs occidentaux de Berlin ne puissent faire partie de délégations
de la République fédérale d'Aliemagne & des conferences ‘internationales;
1'annexe IV de 1l'Accord quadripartite dispose en effet que, & condition que les
questions de sécurité et de statut ne soient pas affectées, la République fédérale
d‘Allemagne peut représenter les intéréts des secteurs occidentaux de Berlin dans
les conférences internationales et que les résidents des secteurs occidentaux de
Berlin peuvent participer aux échanges internationaux ensemble avec les participants
de la République fédérale d'Allemagne. De plus, c'est une question de principe
que la République fédérale d'Allemagne soit seule habilitée & décider de la

5 qompoeition de sa délégation.

"Au sujet des autres communlcatlone sur cette question, je tiens & déclarer
que les Etats qui ne sont pas parties & 1'Accord guadripartite ne sont pas '
conpétents pour formuler avec autorité des observations sur ses dispositions."

Lettre en date du 24 janvier 1985 de l'expert de la République fédé;gle d'Allemagne

"Au sujet de la lettre de la délégation de 1'Union des Républiques socialistes
soviétiques en date du 24 janvier 1985 concernant la participation de M.T. Bunge
3 la rféunion précitée, j'ai l'honneur de communiquer ce gqui suit :

"Ma délégation partage entidrement les vues exprimées dans la lettre de la
delégatlon des Etats-Unis d'Amérique du 24 janvier 1985, au nom également des
délégations de la France et du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande
du Nord.

‘"Ie Gouvernement de la République fédérale d'Allemagne -considére que cette’
réunion a pour tiche de promouveir la coopération internationale dans le domaine
de la protection de la couche d'ozone et non de discuter de guestions politiques
‘qui ne sont pas de son ressort. Ia délégation de la République fédérale -"-
d'Allemagne est inspirée par le désir d'assurer pour sa part la participation
des personnes les plus qualifides & cette réunion. En outre, et c'est la une
question de principe, il appartient & chaque Etat membre et & lui seul de
décider par quelles institutions ou persounes il souhaite étre représenté dans
les travaux de cette organisation.
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Appendice TI

ALLOCUTION DU DIRECTEUR EXECUTIF DU PNUE PRONONCEE A LA REUNION
. DB, CLOTURE DE LA QUATRLEME SESSION DU GROUPE DE TRAVAIL

24

Mongieur le Président, licssieurs les membres du Groupe de travail,

I1 y a trois ans a Stockholm, j'ai dit que je ne sous-estimais pas les diffi-
cultés que vous rencontreriez en élaborant une convention-cadre pour la protection
de la couche d'ozone, Jé suis denc heureux aujourd'hui de vous féliciter de la
bonne volonté et de la compétence dont vous avez fait preuve en parvenant assez
rapidement & un consensus sur bon nombre des principaux problémes soulevés par cette
question complexe et critique. Votre travail sur le texte du protocole a créé un
fonds de confiance mutuelle dans vos négociations qui, sans aucun doute, vous aidera
beaucoup & parvenir i un accord définitif. Vous méritez pour cela des remerciements
et des éloges particuliers.

Je dois remercier spécialement tous les pays représentés & cette série de
groupes de travail, au Comité de coordination pour la couche d'ozone, & 1'Organi-
sation météorologique mondiale et aux divers savants et experts qui ont réalisé
de tels progrés au cours des quelques derni®res années dans la connaissance d'un
sujet difficile et troublant, Je suis heureux également de constater que des
représentants deé 1l'industrie participent régulidrement au Groupe de travail,
puigque la coopération de 1l'industirie sera en fait un élément indispensable de
l'action internationale future.

Le long processus qui a consisté & identifier le risque, & élaborer une
théorie, & pratiquement inventer une nouvelle science, depuis que Rowland et Molina
ont fait les premiers pas hésitants il y a plus de 10 ans, est un exemple classique
des nombreux obstacles que nous rencontrons dans le mouvement pour l'environnement,
et en particulier au FNUE, lorsque nous nous efforgons de passer de la connaissance
4 l'action. La protection de la couche d'ozone est par sa nature méme un probléme
‘mondial, ‘qui exige une action internaticnale -concertée; il fait apparaitre la
nécegsité de mesures préventives par anticipation face au dommage invisible que
pourrait subir l'envirommement =t qui, espérons-le, n'est pas imminent.

La nature extraordinairement complexe du sujet n'a pas facilité la réali-
sation du présent accord (et 1'élimination des fameux "crochets" de la convention).
Au cours de chague année qui passait - depuis la réunion de Washington en 1977,
puis Montevideo et la .décision du Conseil d'administration en 1981 d'élaborer une
convention—cadre mondiale -~ nous avens vu formuler des évaluations nouvelles,
souvent contradictoires, du danger que lea activités humaines représentaient pour
la fragile couche d'ozone. Le transport supersonique,.sur lequel le débat sur
1l'ozone a naguére é1é centré, n'est maintenant plus gudre considéré comme une
menace. En cutre, les données historiques n'ont pas encore fait apparaitre de
tendance significative & 1l'appauvrissement de l'ozone total que l'on puisse
attribuer aux activités humaines, peut-&tre parce qu'un éventuel appauvrissement
de l'ozone stratosphérique résultant des émissions de chlorofluocarbones et
d'oxydes d'azote a été en partie compensé par une augmentation de 1'ozone tropo-
sphérique du fait d'une concentration plus élevée d'autres gaz & 1'état de traces
gui font accroitre l'ozone.

Maig nous avong de nombreux motifs de ne pas trop nous réjouir de ces
tendances, en raison non sculement de constatations récentes concernant la modi-
fication de l'ozone, mais aussi de notre meilleure connaissance des effets
d'un accroissement du rayonnement UV-B,
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S'il est vrai que, selon certains scénarics, il doit y avoir une augmentation relative
d2 la quantité totale d'ozone au cours des quelques décennies a venir, cette.
hypothése ne tient pas compte du danger inhérent au climat mondial du fait de

ia redistribution verticale de 1'ozone qui accompagnerait une telle augmentation.
L'ozone troposphérique entralne & lui seul un effet de serre considérable, et

le PNUE étudie actuellement l'effet de serre cumulatif de 1'ozone, du dioxyde de
carbone: et d'autres gaz existant & 1'état de traces dans la troposphére.

- Un autre sujet d'inguiétude est la relation non linéaire que 1l'on prévoit
entre de hautes concentrations de chlore dans 1'atmosphére et diminution
résultante de l'ozone, avec le risque concomitant d'un appauvrissement en ozone
supérieur & 10 %. Cette prévision ravive la crainte qu'une diminution de 1'ozone
de 1 % n'entraine une augmentation de 2 % du rayonnement UV-B, et peut-€tre d'un
quadruplement de certains cancers de la peau ainsi que d'autres effets biologiques
néfastes.

Je voudrais aussi ajouter une mise en gards concernant la production
des CFC 11 et 12. Le chiffre de 1983 représentait une réduction de 21 % par
rapport au maximum atteint en 1974, mais derriére ce résultat impressionnant
se cachent deux tendances assez inquiétantes. La premiére est que la diminution
fglobale depuis 1976 résulte de deux facteurs distincts - une diminution de 51 %.
des aérosols et une augmentation de 36 % de l'emploi des 'CFC & d'autres fins.
La deuxieme est que, selon un rapport de 1'Association des fabricants de la chimie,
la production de CFC 11 et CFC 12 a augmenté en 1983 de 7 % par rapport & 1982, et
que leur utilisation tant pour les aérosols qu'a d'autres finsg semble avoir augmenté
au cours de cette période.

Je mentionne ces divers indices parce que je crois - et vous devez tous en
dtre conscients - que les enjeux sont trop élevés, et qu'ils exigent la plus grande
prudence. Je crois que les accords réalisés ici prouvent de maniére satisfaisante
que le rdle de catalyseur d'un organe international spécialisé tel que le PNUE
est crucial pour susciter l'attention intsrnationale et cimenter un accord mondial.
Vous pouvez avoir l'assurance que le PNUE, par l'intermédiaire du CCOL, continuera
a4 coordonner la recherche et & évaluer les modifications de l1l'ozone afin que les
futures modifications des annexes technigques de la convention et des protocoles
additionnels, si besoin est, correspondent au dernier état des connaissances
scientifiques concernant le probléme de la couche d'ozone.

En demandant i chacun de vous d'insister auprés de votre gouvernement pour
qu'il signe la convention et rasse tout son possible pour parvenir a4 un accord
sur un protoccls responsable et acceptable quand nous nous réunirons de nouveau
2 Vienne, je puis seulement vous rappeler que ce long processus de recherche et
de débats sur la couche d'ozone nous a tous rendu plus vivement conscients du
fait que si l'on manguait de prendre des mesures rigoureuses sur ce probléme.
particuliérement’ complexe il en résulterait un dommage irréversible pour tous
les organismes vivants et pour 1'équilibre écologique de la nature a.qui nous
devons tous la vie.

C'est ce danger supréme qui nous a fait nous réunir, et j'espére que la
conscience mutuelle que nous en avons suscitera l'accord le plus large possible
a2 Vienne et au-deld.
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. Ammexe TIT

QUATRIEME VERSION REVISEE DU PROJET DE PROTOGOLE
RELATIF AUX CHLOROFLUOROCARBONES

Text@_adopté par le Groupe de travail & la
deuxidme partie de sa quatridme session

PREAMBULE

LES PARTIES AU PRESENT-PROTOCOLE,
Etant partieé'é”la Gdﬁééntion'pour la protection de la couche. d'ozone,_

Conscientes de leur obligation conventiommelle de-prendre. les meaureg
appropriges pour protéger la santé de 1'homme et 1'environnement contre les effets
néfastes qui résultent ou pourraient résulter d'activités humaines qui modifient
ou pourraient modifier la couche d'ozone, .-

Reconnaissant la posaibilite que les émigsions de chloroflucrocarbones
entiérement halogénés & 1'échelle mondiale puissent appauvrir de fagon importante
et modifier dtautre fagon la couche ‘d"ozone, ce qui aurait ou. pourrait av01r des
effets néfaates sur la sante de 1'homme et 1'environnement, .

Reconnaissant d'autre part les effets:posslbles des éwmissions de chloro-
fluorocarbones sur le climat, '

Déférmlnees'é'@rbfeger 1la couche d'ezone en adoptant des mesures de
écaution pour reglementer le total des” emisalona de chlorofluorocarbcnes
provenant des aerosols] 3 l'échelle mondiale, -

éx@nt_presentes 4 llesprit les mesures de précautlon déja prises & 1°' echelon
national et régional pour regiementer les emlsslons de chlorofluorocarbones,

Conscientes gque l'adoption de mesures v1sant a protéger la couche d'ozone'y
des modifications imputables 2 l'utlllsatlon ‘de thlorofluorocarbones devrait &tre
fondée sur des données SClentlflques et techiiiques pertinentes,

Consxdérant que les emlsslons de chlorofluorocarbones utilisés dans les

aérosgols peuvent Etre reglementees -de maniere relatlvement économique,.
£ owp

Conscientes qu'une disposition particullere doit etre prévue pour leg pays .en
développement concernant 1a productlon et l’utlllsatlan des chlorofluorocarbones,

Considérant 1'1mportance qutil vaa promouv01r une coopératlon 1nternat10nale
en matidre de recherche et. développement en science et en technique pour la. ...
réglementation et la réduction dés émissions de CFC, en tenant compte en parti-
culier des be501ns des pays en développement,

SONT CONVENUES DE. CE. QUI SUIT
TTCLE PREMIER DEFINITIONS
Aux fins du présent Protocole,

1. "La Convention" s'entend de la Convention pour la protection de la couche
d'ozones;
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2. “Parties" s'entend des Parties au présent Protocole, sauf si le contexte impose
une antre interprétation;

3 "le secrétariat" s'entend du secrétariat de la Convention;
4. "Chlorofluorocarbone" ou "CFC" désigne tout chlorofluoroalcane entidrement
halogsné. i

Variante 1
ARTICLE II : MESURES DE REGLEMENTATION

l. Chaque Partie choisit 1'une des options de réglementation énoncdes aux
paragraphes 1 & 4 ci-desscus, Aprés l'entrée en vigueur du présent protocole:
4 son-égard, chaque Partie ou bien

a) i) Dans les deux années, s'assure que la quantité annuelle totale de CFC
qu'elle utilise dans les aérosols n'est pas supérieure & 60 pour cent de la
quantité de CFC qu'elle a utilisée duns les adrosols durant 1'année précddant
l'entrée en vigueur du présent ®rotocole ol elle en a le plus utilisé;

ii) Dans les quatre années, s'assure que la quantité annuelle totale
de CFC qu'elle utilise dans les adrosols n'est pas supérieure & 20 pour cent ‘de la
quantité de CFC qu'elle a utilisée dans les adrosols durant l'annde précédant -
L'entrée en vigueur du présent Protoccle ol elle en a le plus utiliseé;

iii) Dans les six années, s'assure que son utilisation et son exportation
annuelles totales de CFC sous forme d'aérosols ne sont pas supérieures & 20 pour cent
de la gquantité de CFC qu'elle a utilisée dans les aérosols durant l'année
précédant 1l'entrée en vigueur du présent Protocole oll elle en a le plus utilisé;.

ou bien

b) i) Dans les quatie années, interdit toute utilisation de CFC dans les
aérpsola,'é l'exception des utilisations qu'elle considdre essentielles;

ii) Dans les sixz aunées, interdit toute exportation de CFC sous forme
d'adrosols, & l'exception des utilisations qu'elle conaiddre essentielles; ou bien

c) i) Dans les deux années, s'assure gue la quantité annuelle totale de CFC
qu'elle utilise dans les aérevsols n'est pas supérieure & 60 pour cent de la
quantité de CFC qu'elle a utilisde dcns les aédrosols durant 1'année précédant
1'entrée en vigueur dv présent Protocole ol elle en a le plus utilisé;

v .. ii) TDans les quatre anndes, s'assure que la quantité annuelle totale de
CFC qu'elle utilise ou exporte sous forme d'aérosols n'est pas supérieure &
30 pour cent de la quantité de CFC qu'elle a utilisée dans les aédrosols durant
1'année précédant l'entrée en vigueur du présent Protocole ol elle en a le plus
utilisé;

iii) Dans les six années, s'assure que la quantité annuelle totale de CFC
qu'elle utilise dans les nérnsols n'est pas supérieure 2 %0 pour cent de la
quantité de CFC utiliséc dans les aérosols durant l'année précédant l'entrée en
vigueur du présent Protocols ol elle en a le plus utilisé;
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iv) S'assure que sa capacité totale de production de CFC n'est pas supérieure
& la capacité totale de production au moment de l'entrée en vigueur du présent
Protocole; ou bien

d) Dans les quatre années, s'assure que ‘la quantité annuelle totale de TFC
qu'elle utilise n'est pas supérieure & 80 % de la quantité de CFC qu'elle a utilisée
durant l'annee précédant l'entrée en vigueur du présent Protocole ol elle en a le
plus utilisé.

2. Les dispositions du présent article ne limitent en rien le droit des Parties
d'adopter sur le plan intérieur des mesures plus rigoureuses que celles prevues
aux alinéas a) 3 d) du paragraphe 1 ci~dessus.

Variante 2

ARTICLE IT : REGLEMENTATION DE L'UTILISATION
DES CFC [DANS LES AEROSOLS]

X, Chaque Partie prend toutes les mesures de précaution approppiees afin d'assurer
que les entreprises etabl:.es sur son territoire n'augmeritent pas leur. capacité
de production des CFC 11 et 12.

2. Chaque Partie, dans les deux ans qui suivent l'entrée en vigueur du présent
Protocole a son égard, s'assure que la quantité annuelle totale des CFC 1l et 12
qu'elle utilise dans les aérosols a été réduite d'au ficins 30 % par rapport a la
quantité desdits CFC utilisée dans les aérosols en 1976.

s Lee prescriptions des paragraphes 1 et 2 ne s'appliquent pas aux pays en
développement dans la mesure ou ils produisent des chlorofluorocarbones pour des
utilisations qu'ils estiment vitales eu égard a legrs besqins.

4. Les dispositions du présent article ne limitent en rien le droit des Parties
d'adopter des mesures plus rigoureuses que celles prévues aux paragraphes 1 et 2.

5e Les Parties. cooperent a des actions destinées & réduire les pertes de
chlorofluorocarbones et & mettre au point les’ meilleures techniques possibles: en
vue de. limiter les émissions de CFC dans les Becteurs des mousses synthetiques, v
de la réfrigération et des solvants.

ARTICLE IIT : EXAMEN DES MESURES DEVREGLEHENTATION‘

Les Parties réexaminent périodiquement, lors de leurs réunions, les mesures '
de réglementation prévues 34 l'article II, en ténant compte des données scientifiques,
environnementales et economlques dlsponibles, et prennent toutes les décisions
appropriées.

ARTICLE IV : COMMUNICATION DE RENSEIGHEMENTS

1. Dans l'année qui suit 1l'entrée en vigueur du présent Protocole & son égard,
chaque Partie lndique au secrétariat l'année durant laquelle elle a utilisé la
plus grande quantite de CFC sous forme d'aerosols, cofme le prévoit 1l'article II,
ainsi que la quantité totale utilisée cette année-1a.’



UNEP/IG.53/4
Annexe III

page {4

2. -Les Parties au présent Protocole communiquent tous, les ans, individuellement
ou collectivement, au secrétariatb : .

a} Les données combindes de la quantité totale de CFC qu'elles ont utilisée,
ainsi gue de la quantité. totale de CFC exportée, sous forme d'aérosols;

'5) Une liste des utilisations qﬁfelles conéidéreht'esSentigiies en applibétiqn
de l'alinéa b) du paragraphe 1 de ll'article II, et les raisons pour lesquelles
de telles utilisations sont jugdes essentielles; ‘

d),_ Des rengeignements. sur les 1qisgﬂrééléhéﬁfs;ﬂdiﬁgctives et autres mesures
adoptés & 1'échelle nationale aux fins de l'application du présent Protocole; .

d) Tout autre renseignement attestant l'application du présent Protocole.
ARTICLE V : RECHERCHE-DEVELOPPEMENT ET FCHANGE DE RENSEIGNEMENTS

1. Reconnaissant que les réductions obtenues du fait de 1l'application de l'article II
peuvent -&tre contrebalancéea par un recours plus fréquent & d'auires utilisations

dea CFC, les Parties .collaborent pour promouvoir, directement et par 1l'intermédiaire
des organes internationaux compétents, en tenant compte .des besoins des pays en
développement, les activités de recherche-développement et 1'échange ‘de renseignements
sur ¢ .

a)- -Les.meilleufs techniques éppl;ééﬁiesi
b) Les possibilités de remplacer les CFC et leurs dérivés;
e) _Les.cd@jsfet avantages des stratégiesCag?féglemehtation pertinentes.

2. Chaque Partie remet au secrétariat tous les deux ans un résumé des activités
menées en application du présent article.

ARTICLE VI : ASSISTANCE TECHNIQUE

1. LeS~Pa§t1éé coopé;ept_é)lgip;éﬁé%iqﬁ; QAQE le cadre des dispp$iﬁi¢ﬁs de
1'article 4 de-la,Convention, de l'assistance teshmique destinée & faciliter -
1'adhésion au présent Protocole et son application, compte tenv en'particulier des °
besoins des pays en développement. C ‘ B :
2, Toute Partie au présent Protocole ou tout signataire du présent Protocole
qui a besoin d'une assistance technique pour en appliquer les dispositions peut
présenter une demande au secrétariat.’ . G
ARTICIE VII : FONCTIONS DU SECRETARTAT

l. Le secrétariat :

a) Organise les réunions des Parties et en assure le servicej

b) . Distribue aux Parties les ‘informations relatives 2 1'année durant
laguelle chague Partie a le plus utilisé les CFC dans les adrosols et & 1a -giantité

totale utilisde durant 1'annde considérée, en se fondant sur les renseignements
fournis par les Parties en application de l'article IVj
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d) Notifie aux Parties toute demande d'assistance technique regue en
application de l'article VI afin de fa0111ter 1t'octroi de cette assistance dans
la mesure du poSsible' : -

e) S'acquitte des autres fonctions gque pourront lui confier les Parties. ..
ARTICLE VIII ¢ REUNIONS. DES PARTIES

1. Les Parbies tiehnent des reunlons a,des lntervailea regullers. Le Secrétariat
gonvoque la premlere réunion des Parties dans l'année qui suit l'entrée en vigueur
di 'présent Protocole et a l'oecasion dtupe- reunion de la Conference des parties a la
Convention, si cette derﬂiere réunion est prevue durant eette¢periode.

2. Les reuniona ordinaires ulterieures des Parties se tiennent a 1'ocoasion des
réunions des parties a la Convention, & moins que les Parties au Protocole n'en
aient convenu autrement. Les Parties peuvent tenir des réunions. extraordinaires a
tout autre motient ol elles le Jugent nécessaire: ou a4 la demande ecrlte de 1l'une
queloonque ‘dventre glles, sous réserve qué la demande regoive 1'appui d'au .moins un
tiers des Parties dans les aix mois qui suivent la date a4 laquelle elle leur est
communiquée par le secrétariat.

% Lee réunions des Parties auront pour objet les fonctions suivantes :

a) La revision de 1'application du présent - Protocole,

b) Lt'établissement, si necelsaire, de lignes directrloes ou de procédiires.
‘cdncernant la communication des 1nformatzons en application des artlcles IV et V

c) L'examen des demandes d'assistance technique visées a l'artlcle VI
d) . .L'examen des rapports recus du secretarlat en appllcation de l'article VIL;

e) Le réexamen, en application de l'article ITI, des mesures de reglementation
prévues & l'article II;

£f) L'étude et l'adoption des propositions d'amendement du présent Protocole;

g) L'examen et 1'adoption du budget pour 1l'application du présent Protocole,
ARTICLE .IX : DISPOSITIONS FIKANCIERES

Les dépenses nécessaires au fonctionnement du Secrétariat ou autres depenses
d'administration du présent Protocole sont imputées sur les contributions spéciales
des seules Parties au présent Protocole.

ARTICLE X : RAPPORTS ENTRE LE PRESENT PROTOCOLE ET LA CONVENTION

1, Les dispositions pertinentes de la Convention relatives 4 tout protococle
s'appliquent au présent Protocole.

2. Sauf décision contraire des Parties au Protocole, le reglement intérieur et
le réglement financier adoptés en application du paragraphe 3 de l'article 6 de
la Convention s'appliquent au présent Protocole.

ARTICLE XI : SIGNATURE

Le présent Protocole est ouvert 2 la signature 8 ...ccesssessancsancsess
QU vevvvesnscen AU seressassssasessss par les signataires de la Convention.
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.. ARTICLE XII : ENTREE EN VIGUEUR

1. Le présent Protocole entre en vigueur & la méme date que la Convention; sous
réserve du dépdt & cette date de neuf instruments de ratification, d'acceptation
ou d'approbation du Protocole, ou d'adhésion au Protocole. Si les neuf instruments
précités n'ont pas été déposés & la date d'entrée en vigueur de la Convention, le
présent Protocole entre en vigueur le trentidme jour & compter de la date du dépét
du neuvitme instrument de ratification, d'acceptation et d'approbation du Protocole
ou dladhésion au Protocole présenté par toute partie & la Convention..

2. Jhax fins du paragraphe 1, aucun des lnstruments déposés par une organisatlon
visée & l'article 12-de la Gonventlon ne doit &tre considéré comme un instrument
venant s'ajouter aux 1nstruments déjd déposés par les Etats membres de ladite
organlaatlon. g

3. Pbsterleurement¥§¥iiéﬁtréé_eﬁ viéﬁéurldu,pfésént Protocole, toute partie 3 la
Convention devient Partie au présent Protocole le trentidme jour & compter de la
date du dépdt de son instrument de ratiflcation, d'acoeptatlon, d‘approbation ou-
dtadhésion.
ARTICLE XIII : TEXTES FAISANT FOI

L'original du présent Protocole, dont les textes anglais, arabe, chinois,
espagnol, francais et russe font également fei, sera deposé auprés du Secrétaire
général de 1'Organisation des Hatlons Unies.

EN FOI DE QUOT LES SOUSSIGNES, A CE DUMENT AUTORISES, ONT SIGNE LE. PRESENT, PROTOCOLE.
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